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RESUMEN

El presente estudio se centré en determinar los desafios de la prueba pericial contable
en los delitos de abuso de confianza y estafa en el sistema judicial ecuatoriano, para
ello, en primer lugar, se diagnosticaron e identificaron los elementos de los delitos de
estafa y abuso de confianza en el Ecuador, para luego, establecer los requisitos
necesarios del peritaje contable como mecanismo de prueba suficiente para probar
estos delitos. Los principales referentes tedricos estuvieron determinados por
Anchundia (2020), Pérez (2018) y Torres (2020). La metodologia se enmarcé en el
enfoque cualitativo y se siguié un disefio hermenéutico-juridico-dogmatico. Las
unidades de andlisis quedaron constituidas por diferentes documentos legales y
académicos. La recoleccion de informacion se realizO mediante una revision
documental exhaustiva y los instrumentos fueron los propios documentos. La validez
quedo determinada en el proceso de recoleccion y andlisis de la informacion. Los
resultados del estudio subrayaron la relevancia crucial del peritaje contable para
esclarecer casos de estafa y abuso de confianza, destacando la necesidad de una
actualizacion constante en las practicas periciales para adaptarse a las nuevas
realidades y desafios del contexto econdmico y juridico. El estudio reveld una urgente
necesidad de fortalecer la formacion de los peritos contables y mejorar los estandares
del peritaje en el sistema judicial ecuatoriano para asegurar una mayor eficacia en la
resolucién de casos complejos de estafa y abuso de confianza, contribuyendo asi a
una mayor seguridad juridica. Se concluyo que, la adecuacion de las préacticas
periciales y el fortalecimiento de la capacitacion profesional son fundamentales para
el avance del sistema judicial y la proteccién efectiva de los derechos de las partes
involucradas, asegurando que el proceso judicial sea justo, equitativo y confiable.

Palabras clave: Peritaje contable, Estafa, Abuso de confianza, Prueba pericial.



INTRODUCCION

La presente investigacion aborda una problemética crucial en el sistema judicial
ecuatoriano, inherente a los desafios que se enfrentan al tratar los delitos de estafa 'y
abuso de confianza, los cuales experimentan un aumento en su frecuencia y
complejidad cada dia, principalmente debido a la sofisticacion de las técnicas de
fraude y a la falta de claridad tanto en la legislacibn como en la practica judicial para
tratarlos de manera efectiva. Un aspecto critico de esta situacion es la deficiente
gestion de la prueba pericial contable, esencial para esclarecer los aspectos
financieros de estos delitos, lo que resulta en una proteccién inadecuada para las
victimas y una falta de castigo apropiado para los perpetradores.

Este estudio se sitia en un Ecuador donde el incremento de los delitos econdémicos
genera una necesidad urgente de fortalecer el sistema de justicia. Estos delitos no
solo afectan a individuos, sino también a instituciones, erosionando la confianza
publica en las transacciones financieras y en las relaciones basadas en la confianza.
La investigacion se justifica por la imperante necesidad de mejorar la precision y
eficacia del sistema judicial en el manejo de pruebas contables, asegurando que las
decisiones judiciales sean justas y se fundamenten en una comprension clara y
precisa de las evidencias presentadas. Ademas, busca contribuir al fortalecimiento de

la seguridad juridica y la confianza en el sistema financiero del pais.

Los objetivos de esta investigacion se centran en diagnosticar los elementos
constitutivos del delito de estafa en Ecuador, identificar los elementos que componen
el delito de abuso de confianza, y establecer los requisitos necesarios para que el
peritaje contable sea considerado un mecanismo de prueba suficiente en la
demostracién de estos delitos. El desarrollo de estos objetivos, se fundamenta en
diferentes tedricos y legales, como son: Anchundia (2020), quien analiza el delito de
abuso de confianza en el Codigo Organico Integral Penal, destacando los dafios
patrimoniales, psicolégicos y emocionales que puede causar; Pérez (2018), que
examina el peritaje contable judicial como instrumento de prueba, enfatizando la
importancia de la evidencia en los informes periciales; y Torres (2020), quien realiza
un analisis juridico y economico del delito de estafa, explorando su evolucion en

Ecuador y su tipificacibn en el Cédigo Organico Integral Penal. Estos autores



proporcionan una base tedrica solida para comprender como estos elementos se
interpretan y aplican en la practica judicial, los cuales permiten comprender como

estos elementos se interpretan y aplican en la practica judicial.

Metodolégicamente, la investigacion adopta un enfoque cualitativo con un disefio
hermenéutico, juridico y dogmatico. Las unidades de analisis estan constituidas por
diversos documentos y la técnica de recoleccion de informacion es la revision
documental, siendo los instrumentos los propios documentos. La validez queda
determinada en el mismo proceso de recoleccion y analisis de la informacion, la cual

es analizada cualitativamente.

El trabajo se estructura en cinco capitulos. El primero se plantea el problema de
investigacion, los objetivos del estudio y la justificacion. El segundo expone el marco
tedrico, incluyendo una revision comprehensiva de la literatura relevante, el analisis
de la legislacion y la discusion de conceptos clave relacionados con la estafa y el
abuso de confianza. El tercer capitulo detalla la metodologia empleada. En el cuarto
capitulo se presentan los Resultados de la investigacion, a partir de los objetivos

planteados, y el quinto capitulo describe las reflexiones finales del estudio.



CAPITULO |
EL PROBLEMA

Este capitulo describe el planteamiento del problema, los objetivos del estudio y la

justificacion de la investigacion.
Planteamiento del problema

En el &mbito judicial, la prueba pericial contable ha adquirido un papel indispensable,
particularmente en casos de abuso de confianza y estafa. Estos delitos,
caracterizados por maniobras engafiosas y malversacion de recursos, presentan una
complejidad Unica debido a su naturaleza. No solo implican el uso indebido de la
confianza depositada, sino que también se definen por el empleo de estrategias
fraudulentas para apropiarse de bienes o recursos ajenos. En este contexto, la prueba
pericial contable se destaca como una herramienta critica para arrojar luz sobre estas
practicas oscuras y determinar de manera concreta la responsabilidad de los
acusados, jugando un papel decisivo en la definicion de su culpabilidad o inocencia
(Morales, 2018).

La prueba pericial contable se define como un medio probatorio es una resolucién
fundamentada por expertos en el campo de la contabilidad y las finanzas, cuyo
proposito es aportar elementos en procesos judiciales relacionados con su area de
especializacion que consiste en la opinién fundamentada de personas versadas en
una ciencia, arte u oficio, sobre cuestiones relativas a su especializacion y que se

rinden con motivo de un proceso judicial (Mantilla, 2015).

Por su parte, Acuiia (2018) refiere que la prueba pericial contable se define como "un
dictamen profesional e imparcial emitido por un experto en contabilidad, con el fin de
aportar elementos de juicio al juez sobre cuestiones especificas relacionadas con el
manejo de recursos financieros y contables” (pag. 25). Es decir, el dictamen es un
informe objetivo que procura dar evaluaciones financieras y contables en casos
legales, el experto contable examina los expedientes y ofrece su opinion al juez, sobre

elementos financieros y contables.



Ademas, puede decirse que "La prueba pericial contable compromete un analisis
profundo y detallado de los registros contables, transacciones financieras,
documentos de respaldo y otros elementos relacionados con los recursos econémicos
de una entidad" (Lopez y Guijarro, 2018). Por tanto, este tipo de prueba es

fundamental para aclarar casos de delitos financieros complejos.

Por su parte, Mejia (2017) sostiene que "el perito contable debe examinar
minuciosamente toda la informacién contable disponible, aplicando técnicas y
procedimientos especificos de auditoria, con el fin de determinar la existencia o no de
irregularidades, fraudes o delitos econémicos” (pag. 78). En consecuencia, el perito
contable debe ser una persona experta en contabilidad, debido a que debe examinar
meticulosamente la informacién contable para descubrir la existencia de

irregularidades econdmicas.

Adicionalmente, el Articulo 187 del Cédigo Orgéanico Integral Penal de Ecuador (COIP,
2014), estipula que el abuso de confianza se manifiesta cuando:
La persona que disponga, para si 0 una tercera, de dinero, bienes o activos patrimoniales
entregados con la condicion de restituirlos o usarlos de un modo determinado, seré sancionada
con pena privativa de libertad de uno a tres afios. La misma pena se impone a la persona que,

abusando de la firma de otra, en documento en blanco, extienda con ella algin documento en
perjuicio de la firmante o de una tercera. (pag. 73)

De esta manera, el abuso de confianza busca proteger los bienes patrimoniales de
las personas, asi estableciendo penas para las personas que abusan de la confianza
depositada. Este delito puede causar graves dafios econdmicos y patrimoniales a las

victimas, por lo que es fundamental tomar medidas para prevenirlos.

Igualmente, Cabanellas (2008) define el abuso de confianza como “el delito que
comete quien distrae o se apropia de dinero, valores o cualquier otra cosa mueble
gue le hubiera sido confiada o entregada por un titulo no traslaticio de dominio" (pag.
23). De ese modo, el abuso de confianza es una violacion de la confianza entre dos
partes donde se aprovechan de la buena fe de la parte para tener beneficios

personales.

Asi mismo, Roxin (2014) sefiala que el abuso de confianza implica "un
guebrantamiento de la lealtad y la buena fe depositada en el sujeto activo, quien se

aprovecha de su posicion de confianza para apropiarse indebidamente de bienes o
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recursos ajenos" (pag. 456). Es decir, este delito suele ocurrir en relaciones familiares,

laborales o comerciales donde existe un vinculo de confianza anterior.

Por su parte, la estafa, de acuerdo con el Articulo 186 del COIP (2014), se define
como:.
La persona que, para obtener un beneficio patrimonial para si misma o para un tercero, mediante
una o varias consecuencias dolosas, induzca a error a otra persona natural o juridica, mediante

engafio u otra forma fraudulenta, sera sancionada con pena privativa de libertad de cinco a siete
afios. (pag. 71)

De esta manera, el delito de estafa se destaca que cualquier persona que, con el fin
de obtener un beneficio econdmico para si misma o para otra persona, engafie a otra
persona o entidad mediante actos fraudulentos, sera castigada con una pena de
prision de cinco a siete afos. La normativa busca sancionar conductas que impliquen
fraude y engafio, protegiendo asi la integridad economica de individuos y

organizaciones.

Segun Vaca (2019), la estafa es “el engafio es la conducta basica de este delito, y se
utiliza para inducir un error a la victima, que realiza un acto de disposicion patrimonial
en su perjuicio” (pag. 46). Esta definicion da a conocer que el engafio es el elemento
central de este delito, debido a que se emplea para inculcar a la victima a cometer un

error que resulta en un acto que afecta negativamente su patrimonio.

En este sentido, las Naciones Unidas contra la Droga y el Delito (UNODC, 2020)
refieren que:
A nivel global, los casos de abuso de confianza y estafa han ido en aumento en las Ultimas
décadas, generando un impacto econémico y social significativo Estos delitos causan pérdidas
anuales estimadas en mas de dos (2) billones de ddlares, lo que equivale aproximadamente al

5% del Producto Interno Bruto (PIB) mundial, ademas, destruyen la confianza en las instituciones
y el sistema financiero, afectando negativamente el desarrollo econémico y social de los paises.

(pag. 12)
Es decir que, a nivel global, los casos de abuso de confianza y estafa han aumentado
significativamente en las Ultimas décadas, causando un impacto econémico y social
considerable. Estos delitos generan pérdidas anuales estimadas en mas de dos
billones de ddlares, lo que equivale aproximadamente al 5% del Producto Interno
Bruto (PIB) mundial. Ademas, erosionan la confianza en las instituciones y en el

sistema financiero, perjudicando el desarrollo econémico y social de los paises.



A pesar de los esfuerzos para combatir estos delitos, persisten importantes desafios
en la implementacion efectiva de la prueba pericial contable a nivel global. Uno de los
principales problemas es la falta de estandarizacion y armonizacion en las practicas
contables y de auditoria, lo que complica la comparacion y la interpretacion de la
evidencia contable. Ademés, la creciente complejidad de las transacciones
financieras y los esquemas de fraude, junto con la escasez de recursos Y la falta de
capacitacion especializada, representan obstaculos significativos para la correcta
aplicacidon de esta prueba, segun la Organizacion para la Cooperacion y el Desarrollo
Economicos (OCDE, 2018).

La Oficina de las Naciones Unidas contra la Droga y el Delito (UNODC, 2020) destaca
gue "la falta de cooperacion internacional efectiva en la investigacion y persecucion
de estos delitos, dado que muchos casos de abuso de confianza y estafa tienen un
caracter transnacional, hace fundamental contar con mecanismos solidos de
asistencia judicial reciproca y extradicion de delincuentes" (pag. 18). Es decir, la falta
de cooperacién internacional efectiva en la investigacion de delitos transnacionales
como el abuso de confianza y la estafa es un problema. Necesitamos mecanismos
sélidos de asistencia judicial y extradicion, pero las diferencias legales y los intereses
politicos dificultan esta colaboracién, favoreciendo la impunidad.

En el contexto latinoamericano, la corrupcién generalizada en diversos sectores
publicos y privados ha facilitado la proliferaciéon de delitos de abuso de confianza y
estafa. El informe sefiala que varios paises de la regién se encuentran entre los mas
corruptos del mundo, lo que debilita los sistemas de control y fiscalizacion, creando
un ambiente propicio para la comision de estos delitos (Transparencia Internacional,
2022).

En este contexto, la prueba pericial contable juega un papel fundamental en la
administracion de justicia en la region. Ramirez (2019) sefiala que "la efectividad de
la prueba pericial contable se ve obstaculizada por diversos factores, como la falta de
recursos econémicos y humanos especializados, la ausencia de normativas y
estandares unificados” (pag. 65). Es decir, La efectividad de las pruebas periciales
contables se ve limitada por la falta de recursos economicos y personal especializado,

asi como la ausencia de normativas y estandares comunes.



En Ecuador, los casos de abuso de confianza y estafa han aumentado
significativamente en los ultimos afios. En 2021, se registraron 1.872 denuncias por
abuso de confianza y 2.457 por estafa, cifras que representan un incremento notable

respecto a afios anteriores (Fiscalia General del Estado, 2022).

A pesar de la relevancia de la prueba pericial contable en estos casos, su aplicacion
y validacion enfrenta diversos desafios en el sistema judicial ecuatoriano. Uno de los
principales problemas es el déficit de conocimiento en procedimientos contables entre

los jueces, como sefala el estudio realizado por (Arroyo, 2018).

Al respecto, se resalta que es crucial que los jueces y abogados entiendan la
importancia de la prueba pericial contable en casos relacionados y se capaciten
adecuadamente para aplicarla y validarla de manera efectiva. Los profesionales del
ambito juridico deben reconocer el valor de estas pruebas en situaciones de delitos
financieros y desarrollar las habilidades necesarias para utilizarlas e interpretarlas
correctamente, como lo destacan (Garciay Jara, 2016).

Ademas, es fundamental establecer mecanismos mas estrictos para asegurar que los
peritos mantengan independencia y ética profesional, de modo que se eviten
conflictos de interés o influencias externas que puedan afectar la imparcialidad de sus
dictamenes, como se ha sefialado en el estudio de (Ramén Ruffner, J. G. 2004).

Otro aspecto relevante es la necesidad de actualizacibn constante de los
conocimientos y habilidades de los peritos contables, dada la creciente complejidad
de los esquemas de fraude y las practicas contables en evolucion. Al respecto,
Gonzalez (2017) sefala que "Los peritos contables deben mantenerse al dia con los
avances tecnoldgicos, las nuevas normas contables y las técnicas de auditoria mas
modernas, para poder detectar y analizar adecuadamente cualquier irregularidad o
delito econdémico” (pag. 93). Esto es fundamental que los peritos contables se
actualicen constantemente en los avances tecnologicos, las normativas contables
recientes y las técnicas de auditoria mas avanzadas. Esto les permite identificar y

analizar eficazmente posibles irregularidades o delitos econdmicos.

La Fiscalia General del Estado (2023) ha sefialado que “los casos relacionados con

empresas ecuatorianas durante el afio 2022 sirven para resaltar la complejidad de la



prueba pericial contable en delitos financieros como el abuso de confianza y la estafa”
(pag. 1). Esta observacion destaca el papel fundamental que desempefian los peritos
contables en la resolucion de casos complejos de delitos financieros, ya que

proporcionan evidencia técnica esencial para la toma de decisiones judiciales.

Para ilustrar la complejidad y relevancia de la prueba pericial contable en el contexto
ecuatoriano, es pertinente examinar algunos casos embleméticos ocurridos en el

pais.

En primer lugar, se puede mencionar el ocurrido en una manufacturera ecuatoriana,
la cual fue acusada de fraude fiscal al no declarar correctamente sus ingresos. El
perito contable asignado, un experto en auditorias fiscales, estimé que la empresa
habia evadido impuestos por un monto de 2 millones de ddlares. Sin embargo, la
empresa cuestiono la validez de estas conclusiones y apel6 la decision del juez,
alegando que el perito no habia seguido los procedimientos adecuados (Fiscalia
General del Estado, 2023).

El tribunal de apelacién encontré que el perito habia cometido varios errores en su
analisis, como utilizar una metodologia incorrecta para calcular los ingresos de la
empresa y no tener en cuenta todos los gastos, exagerando asi el monto de los
impuestos evadidos. Finalmente, el tribunal anulé la decision del juez, y los resultados
inesperados de la prueba pericial contable fueron un factor clave en esta decision
(Fiscalia General del Estado, 2023).

La anulacion de la sentencia inicial fue un revés para las autoridades fiscales. La
empresa pudo evitar pagar los impuestos que supuestamente debia, y el caso genero
dudas sobre la confiabilidad de la prueba pericial contable en casos de fraude fiscal,
segun una investigacion realizada por la fiscalia general del Estado de Ecuador
(Fiscalia General del Estado, 2023).

Otro caso evidenciado que destaca la importancia del peritaje contable en Ecuador
es el de Maria Lépez, sentenciada a dos afios de prisién por abuso de confianza en
agosto de 2022. Lépez, quien ocupaba el cargo de gerente financiera en una empresa
de importacion y exportacion de Guayaquil, fue acusada de malversar fondos de la
compaiiia durante un periodo de tres afios (Fiscalia General del Estado, 2023).



El caso salio a la luz cuando el director general de la empresa noto6 discrepancias en
los informes financieros trimestrales. Ante la sospecha de irregularidades, la junta
directiva decidié contratar a un perito contable independiente para realizar una
auditoria exhaustiva de las finanzas de la empresa (Fiscalia General del Estado,
2023).

El perito contable, con mas de 15 afios de experiencia en auditorias forenses, llevé a
cabo un analisis minucioso de los registros financieros, incluyendo cuentas bancarias,
facturas, recibos y transferencias electronicas. Durante la investigacion, que duré
aproximadamente seis meses, el perito utilizd técnicas avanzadas de andlisis de
datos y software especializado para rastrear el flujo de dinero a través de multiples

cuentas (Fiscalia General del Estado, 2023).

Los hallazgos del peritaje fueron contundentes. Se revel6 que Lopez habia desviado
sistematicamente mas de 500.000 dolares para su uso personal a lo largo de tres
afos. El esquema incluia la creacién de proveedores ficticios, la manipulacién de
facturas y la realizacion de transferencias a cuentas personales ocultas. Ademas, el
perito descubri6 que Lopez habia falsificado documentos financieros, alterando
balances y estados de resultados para encubrir su malversacion de fondos (Fiscalia
General del Estado, 2023).

El informe pericial detalld6 meticulosamente cada transaccion fraudulenta,
proporcionando una cronologia completa de las actividades ilicitas de Lopez. Este
documento se convirti6é en una pieza clave de evidencia en el juicio posterior (Fiscalia
General del Estado, 2023).

Durante el proceso judicial, el perito contable fue llamado a declarar como testigo
experto. Su testimonio, respaldado por el extenso informe y la evidencia recopilada,
fue crucial para establecer la culpabilidad de Lopez. El perito pudo explicar de manera
clara y concisa al tribunal la complejidad del fraude, haciendo comprensibles los

aspectos técnicos para el juez y el jurado (Fiscalia General del Estado, 2023).

La defensa de Lépez intentd cuestionar la metodologia del perito y la interpretacion
de los datos financieros, pero la solidez del andlisis y la exhaustividad de la evidencia

presentada resistieron el escrutinio. El trabajo meticuloso del perito contable no solo



demostré la culpabilidad de L6pez mas alla de toda duda razonable, sino que también
permitié cuantificar con precision el monto total de los fondos malversados (Fiscalia
General del Estado, 2023).

Como resultado directo del peritaje contable y la evidencia presentada, Maria Lopez
fue declarada culpable de abuso de confianza y sentenciada a dos afios de prision.
Ademas, se le ordend la restitucion completa de los fondos malversados a la empresa.

Este caso subraya la importancia critica del peritaje contable en la deteccién y
procesamiento de delitos financieros en Ecuador. Demuestra como la experiencia y
las habilidades especializadas de un perito contable pueden desentrafiar esquemas
fraudulentos complejos, proporcionando la base probatoria necesaria para lograr
condenas justas y acordes con la gravedad de los delitos cometidos (Fiscalia General
del Estado, 2023).

Por ultimo, el caso de la Cooperativa de Ahorro y Crédito Coopera es una clara
evidencia de abuso de confianza y estafa en el sistema financiero ecuatoriano. En
2013, la Superintendencia de Economia Popular y Solidaria (SEPS) llevé a cabo una
auditoria que reveld irregularidades financieras significativas, lo que finalmente llevo
a la disolucion de la cooperativa. Dos afios después, en 2015, se desclasifico
informacion que detallaba como Coopera habia sido parte de uno de los mayores
casos de lavado de activos en la region del Austro ecuatoriano, con pérdidas
estimadas en casi 50 millones de délares, afectando a unas 113,000 familias en las

provincias de Azuay y Guayas (Fiscalia General del Estado, 2023).

El esquema fraudulento se llevd a cabo mediante la triangulacion de fondos entre
Venezuela y Ecuador, utilizando paraisos fiscales y depdésitos ilicitos en 84 cuentas
clave. Ademas, se emplearon empresas ficticias y falsas exportaciones para desviar
los fondos. Este sistema no solo implicé un abuso de confianza por parte de los
directivos hacia los socios de la cooperativa, quienes depositaron sus ahorros con la
expectativa de seguridad y buen manejo, sino que también constituyé un delito de
estafa a gran escala. Los directivos aprovecharon su posicion de autoridad y la
confianza depositada en ellos para desviar fondos de manera fraudulenta, causando

un perjuicio significativo a miles de socios (Fiscalia General del Estado, 2023).
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En términos de consecuencias legales, se transfirido informacion a la Unidad de
Andlisis Financiero y a la fiscalia general del Estado para iniciar investigaciones por
delitos de lavado de activos y peculado. Ademas, se emitieron ordenes de captura
para varios directivos, quienes fueron declarados préfugos, lo que subraya la seriedad

del caso (Fiscalia General del Estado, 2023).

En este contexto, la labor de los peritos contables fue crucial para esclarecer los
hechos. Especialistas en el analisis de registros financieros, los peritos realizaron
auditorias forenses detalladas que permitieron identificar y documentar las
irregularidades, proporcionando pruebas fundamentales para las investigaciones y
procedimientos legales. Su trabajo fue esencial para desentrafiar la complejidad del
esquema fraudulento y para apoyar a las autoridades en la toma de decisiones

informadas (Fiscalia General del Estado, 2023).

Este incidente destaca la importancia de mejorar los mecanismos de control interno y
la regulacion de las cooperativas de ahorro y crédito en Ecuador. La auditoria forense,
respaldada por el trabajo especializado de los peritos, se ha mostrado como una
herramienta vital para detectar y prevenir delitos financieros. Esto demuestra que una
supervisidbn mas rigurosa, basada en la experiencia pericial, puede proteger mejor los
intereses de los socios y garantizar la estabilidad del sistema financiero, evitando asi

futuros casos de abuso de confianza y estafa (Fiscalia General del Estado, 2023).

Estos tres casos demuestran la relevancia de la prueba pericial contable en la
resolucion de delitos financieros complejos en Ecuador. El caso de la manufacturera
ecuatoriana resalta los desafios y posibles errores que pueden ocurrir si el peritaje no
se realiza de manera adecuada, y las consecuencias que esto puede tener en los
resultados de los procesos judiciales. Por otro lado, los casos de Maria Lépez y la
Cooperativa Coopera evidencian cémo un peritaje contable bien ejecutado puede ser
crucial para establecer la culpabilidad en casos de abuso de confianza y estafas
(Fiscalia General del Estado, 2023).

En particular, el caso de la Cooperativa Coopera subraya la importancia de la
auditoria forense y el trabajo de los peritos contables en la deteccidn y prevencion de
delitos financieros a gran escala en el sistema financiero ecuatoriano. Este caso ha

puesto de manifiesto la necesidad de mejorar los mecanismos de control interno y la
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regulacion de las cooperativas de ahorro y crédito en Ecuador, destacando el papel
fundamental de los peritos contables en la proteccion de los intereses de los socios y

la estabilidad del sistema financiero nacional (Fiscalia General del Estado, 2023).
Con base a lo descrito anteriormente, surge la siguiente interrogante:

¢, Cuales son los desafios de la prueba pericial contable en delitos de abuso de

confianza y estafa en el sistema judicial ecuatoriano?
Objetivos de la investigacion
Objetivo General

Determinar los desafios de la prueba pericial contable en los delitos de abuso de

confianza y estafa en el sistema judicial ecuatoriano.
Objetivos Especificos

« Diagnosticar los elementos del delito de estafa en el Ecuador, a partir de revision

documental.

« Identificar los elementos del delito de abuso de confianza en el Ecuador, por medio

de revisién documental.

o Establecer los requisitos necesarios del peritaje contable como mecanismo de
prueba suficiente para probar los delitos de estafa y abuso de confianza, por medio

de revision documental.
Justificacion de la Investigacion

La prueba pericial contable desempefia un papel fundamental para administrar
justicia, especialmente en casos de abuso de confianza y estafa. La aplicacion
correcta y validacion son esenciales para determinar la culpabilidad o inocencia de
los acusados, y proteger los intereses de las victimas. Sin embargo, existen desafios
significativos en la implementacion efectiva de esta prueba, lo que puede generar

consecuencias si no se las analiza correctamente. Por tal razon, los hallazgos de este
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estudio pueden tener un impacto positivo desde lo social, académico vy juridico, tal

como se describe a continuacion:

Desde la perspectiva social, este estudio adquiere gran importancia al centrarse
directamente en la proteccion de las victimas de abuso de confianza y estafa. Busca
asegurar una reparacion mas justa para quienes han sufrido pérdidas financieras.
Ademas, fortalecer la eficacia en la deteccion y sancion de estos delitos no solo
contribuye a restaurar, sino también a aumentar la confianza publica en el sistema
judicial, lo cual es clave para mantenernos unidos como sociedad. Asimismo, puede
disuadir a menos personas de cometer estos delitos, reduciendo asi su frecuencia.
Este estudio fomenta la transparencia y la responsabilidad en el manejo del efectivo,
aspectos vitales para el buen funcionamiento de la sociedad. Al reducir el impacto de
estos delitos y promover practicas mas justas, colaboramos en la creacion de una

sociedad mas equitativa para todos.

Desde una perspectiva académica, esta investigacion sobre los desafios de la prueba
pericial contable en delitos de abuso de confianza y estafa contribuye
significativamente al avance del conocimiento cientifico, ya que la evidencia contable,
cuando es exhaustiva y bien fundamentada, permite a los jueces y otros profesionales
del derecho tomar decisiones informadas y justas, fundamentadas en datos precisos

y verificables.

En el ambito juridico, la investigaciéon aborda los desafios que enfrentan los
operadores judiciales al manejar pruebas periciales contables en casos de abuso de
confianza y estafa. Asimismo, los hallazgos pueden ser utilizados para desarrollar
programas de capacitacion continua para jueces, fiscales y abogados en materia
contable y financiera. Esto es esencial para que los operadores judiciales adquieran
los conocimientos necesarios para evaluar adecuadamente la prueba pericial
contable, minimizando decisiones injustas y fortaleciendo la integridad del sistema

judicial en casos de estafa y abuso de confianza.
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CAPITULO Il
MARCO TEORICO - JURIDICO

Este capitulo presenta los estudios previos y las bases tedricas y juridicas que

sustentan el desarrollo de los objetivos planteados.
Estudios previos

Primero, se destaca la investigacion de Anchundia (2020), titulada: "La pena en el
delito de abuso de confianza en el Caodigo Organico Integral Penal,” donde se sefiala
como problematica que el abuso de confianza es un delito capaz de generar dafios
patrimoniales, psicolégicos y emocionales a las victimas, debido al fraude o engafio
a través de promesas realizadas por el delincuente. La metodologia utilizada se baso
en una investigacion documental centrada en las bases juridicas presentes en el

marco constitucional tanto a nivel nacional como internacional.

Entre los resultados, se determind que en su mayoria los victimarios pertenecen al
entorno intimo y familiar. En cuanto a los dafios patrimoniales, estos pueden ser de
diversa magnitud, dependiendo del valor de los bienes o activos que hayan sido
apropiados por el victimario. En algunos casos, los dafios pueden ser tan graves que

pueden llevar a la ruina econémica de la victima.

En este sentido, la investigacion desarrollada por Anchundia se relaciona con el
presente estudio, debido a que en ambos se investiga sobre los delitos de estafa y
abuso de confianza, radicando el aporte en la identificacion de los desafios
especificos que enfrentan los peritos contables en la realizacion de peritajes contables
en estos casos, los cuales sirvieron de referente para el desarrollo de este estudio.

En segundo lugar, se encuentra el estudio de Pérez y Sully (2018), titulado "El peritaje
contable judicial como instrumento de prueba y su aplicacién en la administracion de
justicia,” que aborda, desde una perspectiva teorica, las responsabilidades del
contador publico en la gestion contable y financiera de las organizaciones, asi como
en su rol de perito. Ademas, destaca la obligacion de emitir opiniones en controversias
técnico-contables, actuando como testigo técnico, ya que tiene una vision

especializada de los hechos econémicos y emite juicios basados en pruebas que
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ayudan al juez a tomar una decision, tras la valoracion y contradiccién. La
investigacion se centrd en analizar los factores que influyen al presentar un informe

pericial ante un juez o tribunal.

La metodologia utilizada fue de enfoque cualitativo, con resultados obtenidos a traves
de la revision bibliografica, normativa, y el analisis y sintesis de la informacion
recolectada. Las conclusiones indican que el informe pericial es un instrumento clave
para resolver disputas técnico-contables, y debe estar respaldado por evidencia
amplia y suficiente que cumpla con los requisitos de existencia, validez y eficacia,
otorgdndole asi firmeza al conocimiento presentado desde el punto de vista
probatorio.

En este sentido, la investigacion desarrollada por Pérez se relaciona con el presente
estudio, debido a que en ambos se aborda el peritaje contable. El aporte radica en
que el referido estudio proporciona una base tedrica sélida, donde se identifican los
requisitos minimos del informe pericial y se propone una metodologia para su
elaboracién. Estos elementos son valiosos para el presente estudio, ya que ofrecen
un marco de referencia para analizar y mejorar la practica del peritaje contable en

casos de abuso de confianza y estafa.

Finalmente, se tiene la investigacion desarrollada por Torres (2020), titulada “La
estafa: analisis juridico y econdmico”, la cual se enfoca en el delito de estafa,
abordando sus dimensiones juridicas y econémicas. El objetivo principal se centra
definir el delito de estafa y analizar sus elementos constitutivos. Se investiga cémo
este delito ha evolucionado en Ecuador, especialmente en respuesta a cambios
sociales y tecnoldgicos. La investigacion se centré en la tipificacion del delito de estafa
en el Cédigo Orgénico Integral Penal (COIP) ecuatoriano, evaluando su claridad y
precision. Ademas, se analizan las consecuencias econdémicas, psicolégicas y

emocionales de la estafa para las victimas.

La metodologia empleada por Torres combina enfoques cualitativos y cuantitativos.
A través de la investigacion documental, se obtiene una comprension integral del
delito de estafa desde perspectivas juridicas y economicas. Este enfoque permite

examinar la evolucion histoérica del delito y su adaptacion a los cambios tecnolégicos.
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La metodologia incluye también un analisis jurisprudencial, que facilita la identificacion
de tendencias en el tratamiento judicial del delito de estafa en Ecuador.

Como conclusion de la investigacion, se revelan aspectos cruciales sobre el delito de
estafa. Se destaca como la estafa ha evolucionado, adaptandose a los avances
tecnoldgicos y sociales. Se confirm6 que la tipificacion del delito en el Cdédigo
Organico Integral Penal (COIP) es clara y precisa, ofreciendo una base legal firme
para su manejo. Por dltimo, se resaltan las serias consecuencias economicas para
las victimas, que trascienden lo patrimonial, subrayando la complejidad del delito y
los desafios en probar sus elementos constitutivos, como el engafio y la intencion de

beneficiarse.

En este sentido, la investigacion desarrollada por Torres se relaciona con el presente
estudio, debido a que en ambos se investiga sobre la estafa, radicando el aporte en
una base tedrica soélida, donde se identifican los elementos constitutivos del delito de

estafa y una metodologia clara para la elaboracién de informes periciales contables.
Bases tedricas

Peritaje contable

El peritaje contable se ha consolidado como una herramienta esencial en los procesos
judiciales, destinada a aclarar cuestiones complejas en el ambito contable y
financiero. La sofisticacion creciente de las transacciones econémicas ha generado
desafios significativos para los sistemas judiciales tradicionales, que frecuentemente
carecen de la especializacion necesaria para interpretar datos financieros complejos
(Fernandez, 2019).

La evolucion de las practicas contables y financieras ha superado en muchos casos
la capacidad interpretativa de los tribunales, creando una demanda de expertos
capaces de descifrar esta informacién compleja. En este contexto, los peritos
contables tienen un rol crucial en los procedimientos legales, generando interrogantes

sobre su funcion y alcance en el proceso judicial (Garcia, 2020).
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Para abordar estos desafios, se han explorado diversas estrategias para integrar el
peritaje contable en los procesos judiciales, incluyendo ajustes legislativos y
procesales. Por ejemplo, varios sistemas judiciales han establecido criterios
especificos para la admision y evaluacion de pruebas periciales contables, con el
objetivo de asegurar su fiabilidad y pertinencia en los procedimientos (Rodriguez,
2021).

A pesar de estos esfuerzos, la regulacion del peritaje contable sigue siendo un tema
de discusion y desarrollo en muchos sistemas legales. Ademas, el peritaje contable
ha suscitado debates en torno a la ética profesional y la imparcialidad. La creciente
especializacion y certificacion de los peritos contables refleja una evolucion en las

practicas y objetivos de esta disciplina en el @mbito judicial (Garcia, 2020).
Prueba pericial

La prueba pericial desempefia un papel crucial en el sistema judicial ecuatoriano,
facilitando que un experto aporte al juez los elementos técnicos necesarios para
resolver un caso. Este tipo de evidencia es esencial para garantizar que las decisiones
judiciales se fundamenten en un conocimiento especializado adecuado, asegurando

asi la precisiéon y la justicia en el proceso (Fernandez, 2019).
Delito de estafa

El delito de estafa representa un reto considerable en el &mbito del derecho penal,
disefiado para proteger el patrimonio de las personas frente a actos fraudulentos. La
creciente complejidad de las relaciones sociales y econdmicas ha introducido
desafios significativos para los sistemas judiciales, que frecuentemente enfrentan

formas mas sofisticadas de engafio y fraude (Pérez, 2014).

A medida que las précticas delictivas evolucionan, los marcos legales tradicionales a
menudo no logran responder adecuadamente, lo que ha impulsado la necesidad de
definiciones y tipificaciones mas precisas del delito de estafa. Este delito puede
manifestarse en distintos contextos y modalidades, generando interrogantes sobre su
alcance y los elementos que lo configuran en diversos sistemas juridicos (Pérez,
2014).
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Para abordar estos desafios, se han explorado diferentes enfoques para definir y
caracterizar la estafa, incluyendo perspectivas doctrinales y jurisprudenciales. Por
ejemplo, varios sistemas legales han establecido criterios especificos para identificar
los elementos constitutivos de la estafa, diferenciandola de otras formas de engafio o

fraude que no cumplen con los requisitos para configurar este delito (Pérez, 2014).

Ademas, se han aplicado interpretaciones juridicas particulares a los casos de estafa
en diferentes paises. Sin embargo, la caracterizacion precisa de este delito continta
siendo un tema de debate y desarrollo en muchos sistemas penales. La estafa
también ha planteado desafios en areas como la prueba del dolo y la determinacion
del perjuicio patrimonial. La tendencia hacia una interpretacibon mas amplia del
concepto de patrimonio refleja una evolucién en la aproximacion a este delito en el
ambito judicial (Pérez, 2014).

Delitos de abuso de confianza

El delito de abuso de confianza se ha consolidado como un desafio significativo en el
derecho penal, destinado a proteger el patrimonio frente a apropiaciones indebidas
gue se valen de relaciones de confianza preexistentes. La creciente complejidad de
las relaciones sociales y econdmicas ha generado dificultades para los sistemas
judiciales, que enfrentan formas cada vez mas sofisticadas de explotacién de la

confianza depositada (Rosal, 2019).

La evolucion de las préacticas delictivas ha sobrepasado, en muchos casos, la
capacidad de respuesta de los marcos legales tradicionales, lo que ha llevado a la
necesidad de contar con definiciones y tipificaciones mas precisas del delito de abuso
de confianza. Este delito puede presentarse en diversos contextos y modalidades, lo
gue plantea interrogantes sobre su alcance y los elementos que lo configuran en

distintos ordenamientos juridicos (Rosal, 2019).

Para enfrentar estos retos, se han explorado varias estrategias para definir y
caracterizar el abuso de confianza, incluyendo enfoques doctrinales vy
jurisprudenciales. Por ejemplo, muchos sistemas legales han establecido criterios

especificos para identificar los elementos constitutivos del abuso de confianza,

18



diferenciandolo de otras formas de apropiacién indebida que no involucran una

violacion de la confianza preexistente (Rosal, 2019).

A pesar de estos esfuerzos, la caracterizacion precisa del delito de abuso de
confianza sigue siendo objeto de debate y desarrollo en numerosos sistemas penales.
Ademas, este delito plantea desafios en areas como la prueba de la intencion de lucro
y la determinacion del alcance de la relacion de confianza. La tendencia hacia una
interpretacion mas amplia del concepto de relacion de confianza refleja una evolucion
en laformay los objetivos de la aproximacion a este delito en el ambito judicial (Rosal,
2019).

Conexién entre los peritajes contables y los delitos de estafa y abuso de

confianza

La conexidén entre los peritajes contables y los delitos de estafa y abuso de confianza
ha cobrado una importancia creciente en el ambito judicial, al ser esencial para
esclarecer y cuantificar los perjuicios patrimoniales en casos de fraude financiero. La
complejidad de las transacciones econémicas modernas ha presentado desafios
significativos para los sistemas judiciales, que frecuentemente necesitan de la
experticia técnica para desentrafiar esquemas fraudulentos complejos (Anchundia,
2023).

Para enfrentar estos desafios, se han desarrollado diversas estrategias para integrar
el peritaje contable en los procesos judiciales relacionados con delitos econémicos.
Esto incluye enfoques metodolégicos y procesales especificos. Por ejemplo, muchos
sistemas judiciales han establecido criterios concretos para la admision y evaluacion
de pruebas periciales contables en casos de estafa y abuso de confianza, con el fin
de asegurar su fiabilidad y relevancia en la determinacién de los hechos y la
cuantificacion del dafio (Anchundia, 2023).

Desafios en la préactica

Realizar peritajes contables en casos de estafa y abuso de confianza conlleva

enfrentar varios desafios, como la gestién de grandes volumenes de informacion
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financiera. Estos casos requieren que los peritos procesen y analicen una cantidad

considerable de datos para alcanzar conclusiones precisas (Anchundia, 2023).

Otro reto importante es la identificacion y cuantificacién de dafios patrimoniales que
no son inmediatamente evidentes. Estos dafios, que pueden ser indirectos o diferidos,
afiaden una capa adicional de complejidad a las investigaciones contables,
demandando habilidades especializadas para detectarlos y evaluarlos

adecuadamente (Anchundia, 2023).

La formacion especializada de los peritos es fundamental para abordar estos desafios
de manera efectiva. Los peritajes contables no solo son cruciales para resolver casos
de estafa y abuso de confianza, sino que también brindan a las victimas un recurso
valioso en su busqueda de justicia. Un andlisis exhaustivo y bien fundamentado por
parte de peritos capacitados es esencial para que estos peritajes sean efectivos en el
ambito judicial (Anchundia, 2023).

Ampliacion de la formacion y habilidades de los peritos contables

Es crucial mejorar la formacion de los peritos contables en temas relacionados con
delitos financieros. Los peritos deben comprender no solo las practicas contables y
financieras, sino también las leyes aplicables a casos de fraude y abuso de confianza.
Una formacion soélida en estas areas permitira a los peritos manejar de manera mas

efectiva la complejidad de estos casos (Anchundia, 2023).

El autor también destaca la necesidad de que los peritos desarrollen habilidades en
analisis forense y técnicas de investigacion digital, ya que delitos como la estafa y el
abuso de confianza frecuentemente implican elementos tecnoldgicos avanzados. La
competencia en el uso de herramientas digitales y técnicas de investigacion
especializadas es esencial para abordar estos casos complejos (Anchundia, 2023).

Ademas, se sugiere que la incorporacion de herramientas y técnicas especializadas
en la investigacion de delitos financieros puede mejorar significativamente la
capacidad para detectar irregularidades y evaluar dafios patrimoniales. Esto incluye

el uso de software avanzado para el andlisis de datos, algoritmos para identificar
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patrones de fraude y sistemas para rastrear transacciones financieras ilicitas, lo que

facilita la investigacion y resolucion de casos (Anchundia, 2023).

Mejora de la coordinacién con las Autoridades Judiciales

Mejorar la coordinacion entre los peritos contables y las autoridades judiciales es
esencial para que los informes periciales sean utiles y comprensibles para jueces,
abogados vy fiscales. Es fundamental que los peritos adquieran habilidades para
comunicar y presentar sus hallazgos de manera clara y efectiva. La capacitacion en
estas competencias puede tener un impacto significativo en la presentacion de los

resultados en el ambito judicial (Anchundia, 2023).
Bases juridicas

El marco legal incluye todas las leyes, regulaciones y documentos juridicos
necesarios para el desarrollo de una investigacién, asegurando que se realice
conforme a los estandares legales y éticos. Este conjunto abarca normativas
nacionales e internacionales que rigen la jurisprudencia en el ambito de la

investigacion cientifica (Gomez, 2019).

En el presente estudio, se fundamentan los objetivos en diversas normativas juridicas
clave, tales como el Cédigo Orgéanico Integral Penal (COIP, 2014), el Cédigo Organico
General de Proceso Judicial (COGJP, 2015), el Reglamento del Sistema Pericial
Integral de la Funcién Judicial (2014) y las Normas Internacionales de Auditoria (NIA
1994).

Es crucial comprender el rol que desempefian estas normativas en la regulacion de
los procesos judiciales y periciales en Ecuador. EI COIP impone penas para delitos
como el abuso de confianza y la estafa, Por su parte, el COGJP establece las normas
y procedimientos para la intervencion de peritos en el sistema judicial, asegurando
gue sus informes sean tanto precisos como imparciales. El Reglamento del Sistema
Pericial Integral de la Funcion Judicial estipula las condiciones para la acreditacion y
participacion de los peritos, garantizando su competencia y objetividad. Las Normas

Internacionales de Auditoria (NIA) ofrecen guias para la recopilacion de evidencia y
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el control de calidad en las auditorias, asegurando que el trabajo de los expertos se

alinee con los estandares globales.

En el Articulo 187 del COIP (2014) se establece el abuso de confianza, estipulandose
que:
La persona que disponga, para si o una tercera, de dinero, bienes o activos patrimoniales
entregados con la condicién de restituirlos o usarlos de un modo determinado, serd sancionada
con pena privativa de libertad de uno a tres afios. La misma pena se impone a la persona que,

abusando de la firma de otra, en documento en blanco, extienda con ella algiin documento en
perjuicio de la firmante o de una tercera. (pag. 73)

Este articulo del COIP aborda el delito de abuso de confianza, el cual se divide en

dos tipos principales:

1. Disposicién indebida de bienes confiados: Se sanciona con prision de uno a
tres afios a quien, habiendo recibido fondos o bienes con condiciones

especificas de devolucion o uso, los malversa o utiliza incorrectamente.

2. Abuso de firma en blanco: La misma pena se aplica a quien utiliza una firma
en blanco para elaborar un documento en detrimento del firmante o de un

tercero.

El abuso de confianza se entiende como una violacion de la confianza depositada en
una persona para manejar o devolver bienes de acuerdo a lo acordado. Este tipo de
delito destaca la importancia de proteger la integridad en las relaciones fiduciarias y

la confianza en documentos firmados.

De igual manera, en el Articulo 186 del COIP (2014) se establece la estafa,

estipulandose que:

La persona que, para obtener un beneficio patrimonial para si misma o para unatercera persona,
mediante la simulacion de hechos falsos o la deformacién u ocultamiento de hechos verdaderos,
induzca a error a otra, con el fin de que realice un acto que perjudique su patrimonio o el de una
tercera, sera sancionada con pena privativa de libertad de cinco a siete afios. (pag. 71)

El articulo resalta la definicion legal de la estafa como un delito en el que una persona,
con el objetivo de obtener un beneficio patrimonial, manipula hechos falsos o
distorsiona la verdad para engafar a otra persona, llevandola a realizar un acto que
perjudica su patrimonio o el de un tercero. Esto es relevante porque subraya las

consecuencias legales de tales engafos y la importancia de salvaguardar la confianza
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y la integridad en las transacciones econémicas. Ademas, el rigor de la pena, que va
de cinco a siete afios de prision, refleja el enfoque en el sistema legal ecuatoriano
para poder disuadir y sancionar este tipo de conductas fraudulentas, protegiendo asi

la equidad en las relaciones econdmicas.

En el Articulo 505 del COIP (2014) se establecen los testimonios de peritos,
estipulandose que:

Los peritos expondran verbalmente los resultados de sus peritajes y atenderan las preguntas
tanto del interrogatorio como del contrainterrogatorio de las partes involucradas en el proceso
(pag. 184)

El articulo establece que los peritos deben presentar oralmente los resultados de sus
peritajes durante el juicio y responder tanto al interrogatorio como al
contrainterrogatorio de las partes involucradas. Esta disposicion es relevante porque
enfatiza el rol crucial del perito como testigo experto, quien no solo presenta su
informe, sino que también debe justificar y defender sus conclusiones ante el tribunal
y las partes. Este proceso contribuye a la transparencia y al esclarecimiento de los
hechos en el contexto judicial. Ademas, garantiza que el testimonio del perito sea
evaluado minuciosamente, permitiendo que su experiencia y analisis sean
cuestionados y validados en el juicio. En consecuencia, se fortalece la integridad del
proceso judicial y se asegura que las conclusiones periciales estén basadas en un

examen riguroso y abierto.

Adicionalmente, el Articulo 511 del COIP (2014) establece las reglas generales de los
peritos, estipulandose que:

Las y los peritos deberan: 1. Ser profesionales expertos en el area, especialistas titulados o con
conocimientos, experiencia o experticia en la materia y especialidad, acreditados por el Consejo
de la Judicatura. 2. Desempefiar su funcion de manera obligatoria, para lo cual la o el perito sera
designado y notificado con el cargo. 3. La persona designada debera excusarse si se halla en
alguna de las causales establecidas en este Cadigo para las o los juzgadores. 4. Las o los peritos
no podran ser recusados, sin embargo, el informe no tendra valor alguno si el perito que lo
presenta, tiene motivo de inhabilidad o excusa, debidamente comprobada. 5. Presentar dentro
del plazo sefialado sus informes, aclarar o ampliar los mismos a pedido de los sujetos
procesales. 6. El informe pericial debera contener como minimo el lugar y fecha de realizacion
del peritaje, identificacion del perito, descripcién y estado de la persona u objeto analizado, la
técnica utilizada, la fundamentacién cientifica, ilustraciones gréficas cuando corresponda, las
conclusiones y la firma. 7. Comparecer a la audiencia de juicio y sustentar de manera oral sus
informes y contestar los interrogatorios de las partes, para lo cual podran emplear cualquier
medio. 8. El Consejo de la Judicatura organizara el sistema pericial a nivel nacional, el monto
gue se cobre por estas diligencias judiciales o procesales, podran ser canceladas por el Consejo
de la Judicatura. De no existir persona acreditada como perito en determinadas areas, se debera
contar con quien tenga conocimiento, especialidad, experticia o titulo que acredite su capacidad
para desarrollar el peritaje. Para los casos de mala practica profesional, la o el fiscal solicitara
una terna de profesionales con la especialidad correspondiente al organismo rector de la
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materia. Cuando en la investigacion intervengan peritos internacionales, sus informes podran
ser incorporados como prueba, a través de testimonios anticipados o podran ser receptados
mediante videoconferencias de acuerdo a las reglas del presente Codigo. (pag. 186)

Es importante considerar que se establece un marco normativo integral para la
actuacion de los peritos en el sistema judicial de Ecuador. Esta normativa tiene como
objetivo garantizar la calidad y la imparcialidad de los peritajes, asegurando el
cumplimiento de los estandares requeridos en el &mbito judicial. Define los requisitos
para la acreditacion de los peritos, enfatiza la obligatoriedad de su participacion, y
establece medidas para prevenir conflictos de interés. Ademas, detalla los
procedimientos para la elaboracion y presentacion de informes, y asegura la
presencia de los peritos en las audiencias de juicio, contribuyendo asi a la efectividad
y transparencia de los procedimientos judiciales.

Por su parte, el Articulo 221 del Cédigo Organico General de Proceso Judicial (2015)
define al Perito como:

La persona natural o juridica que, por razon de sus conocimientos cientificos, técnicos, artisticos,
practicos o profesionales, esta en condiciones de informar a la o al juzgador sobre algin hecho
0 circunstancia relacionado con la materia de la controversia. Aquellas personas debidamente
acreditadas por el Consejo de la Judicatura estaran autorizadas para emitir informes periciales,
intervenir y declarar en el proceso. En el caso de personas juridicas, la declaracién en el proceso
sera realizada por el perito acreditado que realice la pericia. En caso de que no existan expertos
acreditados en una materia especifica, la o el juzgador solicitara al Consejo de la Judicatura que
requiera a la institucién publica, universidad o colegio profesional, de acuerdo con la naturaleza
de los conocimientos necesarios para la causa, el envio de una terna de profesionales que
puedan acreditarse como peritos para ese proceso en particular. (pag. 54)

Esta normativa describe al perito como una persona, natural o juridica, que tiene la
capacidad de proporcionar al juez informacion especializada sobre hechos o
circunstancias relevantes para el caso en cuestion. Establece que solo las personas
acreditadas por el Consejo de la Judicatura pueden emitir informes periciales y
participar en el proceso judicial. En el caso de personas juridicas, la declaracion sera
realizada por el perito acreditado que llevo a cabo la pericia. Si no existen expertos
acreditados en una materia especifica, el juez puede solicitar al Consejo de la
Judicatura una lista de profesionales calificados de instituciones académicas o

colegios profesionales para su acreditacion como peritos en el caso.

El perito actia como un auxiliar del juez, proporcionando conocimientos
especializados que el juez no posee, con el objetivo de esclarecer aspectos técnicos

o complejos del caso. En otras palabras, la funcion del perito es esencial para
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asegurar que el juicio se base en una evaluacion técnica precisa y objetiva. Esta
disposicion garantiza que los peritos cuenten con una acreditacion formal y que se
recurra a expertos adecuados, lo que asegura la calidad y la fiabilidad de los informes

periciales presentados en el proceso judicial.

En el Articulo 222 del Cbédigo Organico General de Proceso Judicial (2015), se

establece la Declaracion de Peritos, estipulandose que:

La o el perito sera notificado en su direccién electrénica con el sefialamiento de dia y hora para
la audiencia de juicio, dentro de la cual sustentara su informe. Su comparecencia es obligatoria.
En caso de no comparecer por caso fortuito o fuerza mayor, debidamente comprobado y por una
sola vez, se suspendera la audiencia, después de haber practicado las demas pruebas y se
determinara el término para su reanudacion. En caso de inasistencia injustificada, su informe no
tendré eficacia probatoria y perdera su acreditacion en el registro del Consejo de la Judicatura.
En la audiencia las partes podran interrogarlo bajo juramento, acerca de su idoneidad e
imparcialidad y sobre el contenido del informe, siguiendo las normas previstas para los testigos.
Las partes tendran derecho, si lo consideran necesario, a interrogar nuevamente al perito, en el
orden determinado para el testimonio. En ningln caso habra lugar a procedimiento especial de
objecion del informe por error esencial, que Unicamente podrd alegarse y probarse en la
audiencia. Concluido el contrainterrogatorio y si existe divergencia con otro peritaje, la o el
juzgador podra abrir el debate entre peritos de acuerdo con lo previsto en este Cédigo. Finalizado
el debate entre las o los peritos, la o el juzgador, abrira un interrogatorio y contrainterrogatorio
de las partes, exclusivamente relacionado con las conclusiones divergentes de los informes. La
o el juzgador conducira el debate. (pag. 54)

El articulo define las obligaciones del perito en el proceso judicial, estableciendo que
el perito debe comparecer obligatoriamente en la audiencia para sustentar su informe.
La inasistencia injustificada resulta en la pérdida de eficacia del informe y en la posible
pérdida de la acreditacion del perito. Durante la audiencia, las partes tienen la
posibilidad de interrogar al perito sobre su idoneidad y el contenido del informe,
mientras que el juez puede abrir un debate en caso de divergencias entre informes.
Ademas, el juez coordina tanto el debate como el interrogatorio final, asegurando que

se aborden todas las cuestiones relevantes de manera adecuada.

Ademas, el Articulo 223 del Codigo Organico General de Proceso Judicial (2015),

establece la imparcialidad del Perito, estipulandose que:

La o el perito desempefiara su labor con objetividad e imparcialidad. Durante la audiencia de
juicio podran dirigirse a la o al perito, preguntas y presentar pruebas no anunciadas
oportunamente orientadas a determinar su parcialidad y no idoneidad, a desvirtuar el rigor
técnico o cientifico de sus conclusiones, asi como cualquier otra destinada a solventar o
impugnar su credibilidad. (pag. 55)

La norma establece que el perito debe ejercer su labor con objetividad e imparcialidad.

Segun esta disposicion legal, el perito no solo debe proporcionar un informe técnico
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preciso, sino también estar preparado para responder a preguntas y someterse a
pruebas adicionales durante la audiencia, asegurando que su trabajo.

El perito actta como un auxiliar de la justicia, ofreciendo conocimientos
especializados que el juez no posee. Este rol exige que el perito opere sin parcialidad,
garantizando que el analisis y las conclusiones presentadas sean fiables y

contribuyan de manera efectiva a la resolucién del caso.

Esto implica que, durante el juicio, las partes involucradas tienen el derecho de
interrogar al perito y presentar evidencias para cuestionar la imparcialidad y precision
del peritaje. Este proceso busca asegurar que el informe pericial aporte un valor real
al proceso judicial, protegiendo la integridad del mismo y la confianza en el sistema

judicial.

En el Articulo 224 del Cédigo Organico General de Proceso Judicial (2015), se

establece el contenido que debe tener el informe pericial, estipulandose que:

Todo informe pericial debera contener, al menos, los siguientes elementos: 1. Nombres y
apellidos completos, nimero de cédula de ciudadania o identidad, direccion domiciliaria, nimero
de teléfono, correo electrénico y los demés datos que faciliten la localizacion del perito. 2. La
profesién, oficio, arte o actividad especial ejercida por quien rinde el informe. 3. El nUmero de
acreditaciones otorgado por el Consejo de la Judicatura y la declaracién de la o del perito de
gue la misma se encuentra vigente. 4. La explicacién de los hechos u objetos sometidos a
analisis. 5. El detalle de los examenes, métodos, practicas e investigaciones a las cuales ha
sometido dichos hechos u objetos. 6. Los razonamientos y deducciones efectuadas para llegar
a las conclusiones que presenta ante la o el juzgador. Las conclusiones deben ser claras, Unicas
y precisas. (pag. 55)

La norma detalla los elementos esenciales que debe incluir un informe pericial. Segun
esta disposicion, el informe debe contener informacion completa sobre el perito,
incluyendo sus datos personales. Ademas, debe proporcionar una explicacion
detallada de los hechos analizados y los razonamientos que llevaron a las

conclusiones presentadas.

El informe pericial cumple una funcién crucial al ofrecer al juez una evaluacion técnica
y especializada de los elementos del caso. La claridad y precision en el informe son
fundamentales para asegurar que las conclusiones sean comprensibles y Utiles para

la toma de decisiones judiciales.
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Estos requisitos garantizan que el informe pericial no solo sea un documento técnico,

sino también una herramienta transparente y confiable para el proceso judicial.

En el Articulo 225 del Cédigo Organico General de Proceso Judicial (2015), se
establece como debe llevarse a cabo la solicitud de pericia, estipulandose que:

Cuando alguna de las partes justifique no tener acceso al objeto de la pericia, solicitara en la
demanda o contestacion, reconvencion o contestacion a la reconvencion, que la o el juzgador
ordene su practica y designe el perito correspondiente. El informe pericial sera notificado a las
partes con el término de por lo menos diez dias antes de la audiencia, término que podra ser
ampliado a criterio de la o del juzgador y de acuerdo con la complejidad del informe. (pag. 55)

La normativa indica como se regula el procedimiento para solicitar una pericia cuando
una de las partes no tiene acceso al objeto que debe ser sometido a andlisis. En tales
casos, la parte interesada debe incluir en su demanda, contestacion, reconvencion o
respuesta a la reconvencion una solicitud al juez para que se ordene la practica de la

pericia y se designe el perito correspondiente.

El informe pericial debe ser notificado a las partes con al menos diez dias de
antelacion a la audiencia, aunque este plazo puede ser ampliado segun la
complejidad del informe y la decision del juez. Esta normativa asegura que todas las
partes tengan el tiempo necesario para revisar el informe y prepararse
adecuadamente para la audiencia, garantizando la transparencia y equidad en el

proceso judicial.

El articulo destaca la importancia del acceso equitativo a la evidencia técnica y
cientifica, permitiendo que todas las partes involucradas en el proceso judicial puedan
conocer y cuestionar los resultados de la pericia. La disposicién busca evitar que la
falta de acceso a la pericia afecte negativamente el derecho de defensa y el debido

proceso.

En el Articulo 226 del Cédigo Organico General de Proceso Judicial (2015), se

establece Informe pericial para mejor resolver, estipulandose que:

‘En caso de que los informes periciales presentados por las partes sean reciprocamente
contradictorios o esencialmente divergentes sobre un mismo hecho, la o el juzgador podra
ordenar el debate entre si de acuerdo con lo dispuesto en el presente Cédigo. Siluego del debate
entre las o los peritos, la o el juzgador mantiene dudas sobre las conclusiones de los peritajes
presentados, ordenara en la misma audiencia un nuevo peritaje, para cuya realizacidn sorteara
a una o un perito de entre los acreditados por el Consejo de la Judicatura, precisando el objeto
de la pericia y el término para la presentacion de su informe, el mismo que inmediatamente sera
puesto a conocimiento de las partes. En aquellos casos en que una de las partes sea
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representada por una o un defensor publico o demuestre tener escasos recursos econémicos,
los honorarios y gastos del peritaje, podran ser cubiertos por el Consejo de la Judicatura, a
peticion de esta. (pag. 55)

El articulo establece el procedimiento a seguir cuando los informes periciales de las
partes presentan contradicciones o discrepancias sobre un mismo hecho. En estos
casos, el juez puede disponer un debate entre los peritos para resolver las diferencias.
Si, tras el debate, el juez aun tiene dudas sobre las conclusiones, puede ordenar un
nuevo peritaje, seleccionando a un perito acreditado por el Consejo de la Judicatura.
Ademas, en situaciones donde las partes tienen recursos limitados, el Consejo de la

Judicatura puede cubrir los costos del nuevo peritaje.

Este articulo subraya la funcion esencial del peritaje en la resolucién de disputas
complejas. El debate entre peritos y la posibilidad de un nuevo peritaje aseguran que
las conclusiones periciales sean examinadas a fondo, permitiendo que el tribunal

obtenga una vision mas clara y fundamentada sobre los hechos en controversia.

Esta normativa proporciona una herramienta crucial para resolver contradicciones
entre informes periciales, garantizando que el proceso judicial se base en
evaluaciones precisas y bien fundamentadas. La posibilidad de solicitar un nuevo
peritaje y el apoyo financiero para las partes con menos recursos aseguran que el
analisis pericial sea accesible y justo, contribuyendo a una resolucion mas equitativa

del caso.

En el Articulo 227 del Cédigo Organico General de Proceso Judicial (2015), se

establece Finalidad y contenido de la prueba pericial, estipulandose que:

La prueba pericial tiene como propésito que expertos debidamente acreditados puedan verificar
los hechos y objetos que son materia del proceso. Las partes procesales podran, sobre un
mismo hecho o materia, presentar un informe elaborado por una o un perito acreditado. (pag.
56)

La disposicion legal establece que la finalidad de la prueba pericial es permitir a los
expertos acreditados verificar hechos y objetos relevantes en el proceso. Asimismo,
permite que las partes presenten informes elaborados por peritos acreditados sobre

el mismo hecho o materia.

Este articulo subraya la importancia de la prueba pericial como un medio crucial para

obtener una evaluacion técnica y especializada en aspectos especificos del caso. La
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participacion de peritos acreditados asegura que el analisis sea realizado por expertos
cualificados, lo que contribuye a una comprension mas precisa de los hechos en

disputa.

La normativa garantiza que la prueba pericial sea un recurso clave para esclarecer
los casos, permitiendo la presentacion de informes de diferentes peritos sobre el
mismo tema. Esto fortalece la transparencia y la fiabilidad del proceso judicial al

asegurar una revision exhaustiva de los elementos en cuestion.

En el Articulo 3 del Reglamento del Sistema Pericial Integral de la Funcion Judicial

(2014) se establece la calidad del perito de la siguiente manera:
Todo perito que sea designado como tal en cualquier tipo de proceso judicial o pre procesal,
debe estar previamente calificado por el Consejo de la Judicatura y debe cumplir con las
regulaciones y la normativa de esta resolucién.
No sera obligatoria la calificacién en caso de que se trate de un perito que no tenga su domicili
o en el Ecuador, y que sea designado como en tal en un juicio cuando no existan peritos de la
especialidad correspondiente en el pais. En casos extraordinarios, cundo en un proceso judicial
o pre procesal se requiera un perito en determinada especialidad para la cual no existan peritos
calificados, excepcionalmente se requerird la participacién de una experta o experto en la

especialidad requerida, en cuyo caso tampoco se exigiré la calificacidn, y se procedera conforme
a lo establecido en el articulo 31 de este reglamento. (pag. 1)

Esta seccion establece que todo perito designado en un proceso judicial debe estar
calificado por el Consejo de la Judicatura y cumplir con las normativas establecidas.
Sin embargo, la calificacion no sera obligatoria para peritos extranjeros designados
cuando no haya especialistas en la materia en Ecuador.

En situaciones excepcionales, si no existen peritos calificados en una especialidad
especifica, se podra recurrir a un experto sin requerir la calificacion previa, siguiendo

el procedimiento descrito en el articulo 31 del reglamento.

Esta disposicion resalta la importancia de que los peritos estén debidamente
calificados para asegurar la calidad y fiabilidad de sus informes. Sin embargo, también
proporciona flexibilidad en casos donde la especializacion requerida no esté
disponible localmente, garantizando que el proceso judicial pueda continuar sin

demoras innecesarias.

Norma Internacional de Auditoria (NIA) 620 (1994), se establece él
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"Uso del Trabajo de un Experto" (pag. 3).

Regula como los auditores deben utilizar el trabajo de expertos, indicando que los
auditores deben evaluar la competencia y la independencia del experto. Esta norma
busca garantizar que el trabajo del experto sea relevante y confiable para la auditoria,

contribuyendo a una evaluacion precisa y fundamentada.

Esta norma subraya la importancia de integrar la experiencia técnica de manera
efectiva en el proceso de auditoria. Asegurando que los informes de los expertos sean
adecuados y utiles para la auditoria, lo que fortalece la calidad y la transparencia del

informe final.

Norma Internacional de auditoria (NIA) 500 (1994), establece que:

“Evidencia de auditoria” (pag. 2)

Da a conocer sobre la evidencia de auditoria, estipulando que los auditores deben
obtener suficiente y adecuada evidencia para formar una base sélida para su opinion.
Esta norma enfatiza la necesidad de recolectar informacion que sea relevante y

confiable para validar las afirmaciones de los estados financieros.

La norma destaca la importancia de la evidencia en la auditoria como fundamental
para la calidad del proceso y la validez de las conclusiones. Y a su vez asegura que
el auditor cuente con la evidencia necesaria para evaluar con precision la situacion

financiera y los controles internos de la entidad auditada.

Norma Internacional de auditoria NIA 220 (1994), establece que:

“Control de calidad de la auditoria de estados financieros” (pag. 3)

Aborda el control de calidad en la auditoria de estados financieros. Establece que el
auditor debe implementar procedimientos para asegurar que el trabajo de auditoria
se realice de acuerdo con los estandares profesionales y las normativas vigentes.
Esto incluye revisar y controlar la calidad del trabajo del equipo de auditoria y
garantizar que el trabajo cumpla con los requisitos de calidad establecidos.

Resalta la importancia de los controles internos y la supervision en la auditoria para

mantener altos estandares de calidad y precisidon. Estos controles aseguran que cada
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auditoria sea rigurosa conforme a los estandares, contribuyendo a la credibilidad y
fiabilidad del informe final.

Por su parte, la Norma Internacional de auditoria NIA 315 (1994) establece que:

Identificacion y valoracién de los riesgos de incorreccién material mediante el conocimiento de
la entidad y de su entorno. (pag. 3)

Esta norma manifiesta que el auditor debe identificar y evaluar los riesgos de
incorreccion material en los estados financieros mediante un conocimiento profundo
de la entidad y su entorno. Esto implica comprender el contexto en el que opera la
entidad, incluyendo su estructura, operaciones y los factores externos que pueden

afectar su informacion financiera.

Ademas, enfatiza la importancia de un analisis exhaustivo del entorno de la entidad
para detectar riesgos significativos que puedan impactar la exactitud de los estados
financieros. La aplicacion de estos principios permite al auditor abordar los riesgos de
manera efectiva y adaptar sus procedimientos de auditoria para abordar los

problemas identificados
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CAPITULO Il

METODOLOGIA DE LA INVESTIGACION

Este capitulo describe la metodologia empleada para el desarrollo de los objetivos
planteados en la investigacion, con la finalidad de determinar los desafios de la
prueba pericial contable en los delitos de abuso de confianza y estafa en el sistema

judicial ecuatoriano.
Naturaleza de la Investigacién
Enfoque de lainvestigacion

La investigacion cualitativa es una forma de investigacion que se enfoca en entender
fendmenos complejos desde una perspectiva integral. Se basa en recolectar datos no
numéricos, como observaciones, entrevistas y un andlisis determinado del contenido,
para obtener una compresion profunda de un tema en su contexto. Este enfoque se
utiliza principalmente para explorar cuestiones sociales, culturales y humanas de

manera detallada y descriptiva (Packer, 2018).

En este sentido, esta investigacion se fundamenté en el enfoque cualitativo, ya que
se buscé determinar los desafios en la prueba pericial contable en los delitos de abuso
de confianza y estafa de manera integral, a partir de informacién obtenida de
diferentes documentos analizados que permitieron comprender profundamente el
tema bajo estudio para dar respuesta a la pregunta de investigacion, a partir del

desarrollo de los objetivos planteados.
Disefio de investigacion

El disefio hermenéutico de investigacion es un enfoque que se centra en la
interpretacion profunda de textos, particularmente aquellos que presentan
complejidad o simbolismo. Esta metodologia busca no solo entender el contenido
superficial de un texto, sino también descifrar su significado mas profundo,
considerando el contexto histérico, cultural y linglistico en el que fue creado
(Zacarias, 2019).
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La hermenéutica, como método de investigacién, trasciende la lectura superficial de
un texto. Este enfoque que se dedica a explorar los significados que pueden estar
presentes en un documento, considerando diversas interpretaciones. Este analisis
hace que la hermenéutica sea valiosa en campos como la teologia, la filosofia y la
critica literaria. Este proceso de interpretacion permite distinguir significados
complejos y contextualizar el contenido dentro de su marco histérico y cultural
(Zacarias, 2019).

De igual manera, la hermenéutica juridica como un método interpretativo que busca
comprender el significado y las implicaciones de las normas legales dentro de su
contexto especifico. La investigacion dogmatica juridica refiere un andlisis del derecho
positivo y la doctrina legal, centrandose solo en el sistema juridico sin considerar
factores externos (Nufez, 2021).

En consecuencia, esta investigacion siguié un disefio hermenéutico juridico y
dogmatico, debido a que se centr6 en analizar e interpretar de manera rigurosa los
textos legales y documentos judiciales relacionados con la prueba pericial contable
en los delitos de abuso de confianza y estafa en el sistema judicial ecuatoriano para

dar respuesta a los objetivos planteados en el estudio.

Unidades de analisis

La unidad de analisis es un elemento especifico del fendmeno investigado. Constituye
la base sobre la cual se recopila y analiza la informacion para elaborar conclusiones
significativas (Hernandez y Mendoza, 2018). A su vez, se puede comparar con las
piezas de un rompecabezas que se utilizan para reconstruir la imagen del tema
estudiado, actuando como el denominador comun de todos los elementos que revelan

la imagen completa (Guiatecno, 2023).

La eleccion de la unidad de andlisis es crucial en cualquier tipo de investigacion, ya
sea cualitativa o cuantitativa. Los criterios de seleccion incluyen el objetivo del estudio,
las preguntas de investigacién a responder, la disponibilidad de datos y la naturaleza
de los célculos requeridos (Yin, 2018). Su importancia radica en que determinan cémo
se recolecta y estructura la informacion, asi como la manera en que se interpretan los

resultados (Babbie, 2020). Una seleccion adecuada de la unidad de analisis permite
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obtener datos relevantes y confiables para responder a las preguntas planteadas en
la investigacion (Guiatecno, 2023).

En este sentido, las unidades de andlisis de la presente investigacion se constituyeron

de la siguiente manera:

En primer lugar, para diagnosticar los elementos del delito de estafa en el Ecuador se

revisaron las leyes y documentos descritos a continuacion:
e (Cdbdigo Orgénico Integral Penal (COIP, 2014)

e Corte Nacional de Justicia. (2013) Sentencia No. R1707-2014-J761-2013
(Estafa)

e Alban (2000) — Libro: Manual de Derecho Penal Ecuatoriano

e Pasquel (2013) — Libro: Sobre la estafa: Proporcionalidad de las penas y

proteccién a victimas vulnerables.

En segundo lugar, para la identificacion de los elementos del delito de abuso de
confianza en el Ecuador, se revisaron las leyes y documentos descritos a

continuacion:
e Cadigo Organico Integral Penal (COIP, 2014)

e Armijos (2017)— Tesis: Necesidad de realizar una reforma legal al codigo
organico integral penal, en cuanto a establecer una adecuada penalizacion del

delito de abuso de confianza.
e Alban (2000) — Libro: Manual de Derecho Penal Ecuatoriano (2000)

En tercer lugar, para el establecimiento de los requisitos necesarios del peritaje
contable como mecanismo de prueba suficiente para probar los delitos de estafa y

abuso de confianza, se revisaron las leyes y documentos descritos a continuacion:
e Cadigo Organico Integral Penal De Ecuador (COIP,2014)
e Codigo Organico General De Procesos (COGEP,2015)
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e Normas Internacionales de Auditoria NIA (1994)
e Canoy Lugo (2022) — Libro: Auditoria Forense: Aplicada al Derecho Penal.

Técnicas e instrumentos de recolecciéon de informacién

En el desarrollo de esta investigacion se utilizaron las siguientes técnicas e

instrumentos:

Revision documental: Segun Arias (2012), "es un proceso basado en la busqueda,
recuperacion, andlisis, critica e interpretacion de datos secundarios, es decir, los
obtenidos y registrados por otros investigadores en fuentes documentales" (pag. 27).
Esta técnica es fundamental para iniciar la investigacion y puede ser el punto de

partida del tema o problema investigado.

Documentos como instrumentos de investigacion: De acuerdo con Hernandez
Sampieri (2014), "los documentos son una fuente muy valiosa de datos cualitativos.
Pueden ayudar a entender el fenbmeno central de estudio” (pag. 415). En este
estudio, los documentos revisados constituyeron los instrumentos principales de

recoleccién de informacion.

Validez

La validez en la investigacion cualitativa es crucial para determinar la credibilidad de
los resultados. En este estudio, la validez se integr6 en cada fase de la recoleccién y
analisis de datos. Como sefialan Creswell y Poth (2018), la validez en la investigacion
cualitativa "ocurre durante todo el proceso de investigacion" (pag. 254). Los autores
subrayan que la validez no es una etapa final, sino una caracteristica que se incorpora

en todo el disefio y desarrollo del estudio.

E esta manera, la validez de la investigacion quedd determinada en el propio proceso
de recoleccion y analisis de la informacién, ya que se recolectd la misma tal como era
expresada por los autores de cada unidad de andlisis y con la finalidad de dar
respuesta a los objetivos del estudio, a partir de la comprension e interpretacion de

dicha informacién
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Técnicas de analisis de lainformacién

En esta investigacion cualitativa basada en una revision documental, las técnicas de

analisis de la informacion fueron esenciales para interpretar los datos recopilados.

Saldafa (2021) menciona que estas técnicas "permiten al investigador organizar,

evaluar e interpretar datos cualitativos para generar hallazgos significativos" (pag. 3).

En este estudio, se aplicaron las siguientes técnicas:

1.

2.

Andlisis de contenido: Krippendorff (2018) define el analisis de contenido como
"una técnica de investigacion para hacer inferencias replicables y validas de
textos (u otro material significativo) a los contextos de su uso" (pag. 24). En

esta investigacion, se aplicé de la siguiente manera:

a) Se examinaron documentos legales (como el Cddigo Orgéanico Integral
Penal), sentencias judiciales y literatura académica sobre estafa, abuso de

confianza y peritaje contable en Ecuador.

b) Se identificaron elementos relevantes en estos textos relacionados con los

objetivos del estudio.

c) Se elaborara la informacion en categorias tematicas como "Elementos del

abuso de confianza" o "Elementos de la estafa".

Andlisis teméatico: Braun y Clarke (2021) describe el andlisis temético como "un
método para identificar, analizar y reportar patrones (temas) dentro de los

datos" (pag. 57). En este estudio, se aplicé de la siguiente forma:

a) Se realiz6 una lectura profunda de los documentos recopilados para

familiarizarse con su contenido.

b) Se identificaron patrones recurrentes en los textos analizados.

La aplicacion de estas técnicas permitié un analisis sistematico de la informacion

documental, facilitando la identificacion de aspectos clave en el campo del peritaje

contable en delitos de estafa y abuso de confianza en Ecuador.
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CAPITULO IV

RESULTADOS

En el presente capitulo, se exponen los principales resultados obtenidos de la

investigacion realizada en torno a los desafios de la prueba pericial contable en los

delitos de abuso de confianza y estafa en el sistema judicial ecuatoriano, a partir de

los objetivos planteados.

e Elementos del delito de estafa en el Ecuador

Los elementos del delito de estafa diagnosticados en el Ecuador, se muestran en la

Tabla 1.

Tabla 1. Elementos del delito de estafa en el Ecuador

Norma Elementos del delito de estafa
Cddigo e Inducir un error a una persona, con el animo de conseguir un beneficio
Organico indebido para si o para un tercero"
Integral Penal e Los elementos constitutivos de delito son: engafio, error, disposicion
(COIP, 2014) patrimonial y &nimo de lucro.

Sentencia de
la Corte
Nacional de
Justicia,
Estafa No.
R1707-2014-
J761-2013

Se establecen con claridad los tres elementos esenciales que deben concurrir

para configurar el delito de estafa:

e Engafo doloso: Debe existir un acto insidioso, o maquinaciéon engafiosa
realizada con intencion de defraudar.

e Error provocado: El engafio debe haber inducido efectivamente un error a
la victima, haciéndola formar una falsa representacion de la realidad.

e Perjuicio econémico: Como consecuencia del error, la victima debe haber
realizado un acto de disposicién patrimonial en su propio perjuicio

Resalta que la estafa es un delito doloso que requiere del animo defraudatorio

de obtener un beneficio patrimonial indebido para si o para un tercero.

Alban (2000)

Se refiere al engafio como elementos objetivo y subjetivo en el cual destaca el

engafio doloso, el error provocado y el perjuicio patrimonial como elementos

esenciales.

1. Elementos objetivos:

a) El engafio:

e Es el elemento central de la estafa.

e Puede manifestarse de diversas formas: palabras, magquinaciones
insidiosas o cualquier artificio que pueda inducir un error.

o Debe ser idoneo para engafiar a la victima.

b) El error:

o Debe recordar sobre hechos sustanciales.

e Tiene que ser determinante para que la victima realice la disposicién
patrimonial perjudicial.
2. Elementos subjetivos:

a) El dolo:
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o Es un elemento esencial en la estafa.

e Implica el &nimo defraudatorio.

e Incluye la intencion de obtener un beneficio patrimonial indebido (para si
mismo o para otro).

b) Animo de lucro:

e Alban Gémez distingue entre el dolo y el mero animo de perjudicar.

e Enfatiza que la estafa es un delito patrimonial que requiere
especificamente el animo de lucro.

¢) Formas de comision:

El autor analiza la posibilidad del dolo eventual y la culpa consciente en la

estafa

Pasquel
(2013)

Da a conocer gue los elementos esenciales del delito de estafa son:

o El engano: Consiste en una simulacién capaz de inducir un error a la
victima. El engafio debe ser idoneo y superar la mera mentira

e El error: Es el estado mental de la victima que cree en la veracidad del
engafio. El error debe ser determinante para que la victima realice el acto
de disposicién patrimonial.

¢ Ladisposicion patrimonial: Es el acto voluntario de la victima que, inducida
por el error, entrega un bien o realiza un acto juridico en perjuicio de su
patrimonio.

e El perjuicio: Es el resultado dafioso que sufre el patrimonio de la victima o
de un tercero como consecuencia de la disposicion patrimonial realizada.

Ademas, sefiala que el delito de estafa requiere el &nimo de lucro por parte del

estafador, es decir, la intencidon de obtener un beneficio econémico

En resumen, nombra que la estafa se diferencia de otros delitos patrimoniales

como el abuso de confianza en que en la estafa el engafio y el fraude son

anteriores a la entrega del bien, mientras que en el abuso de confianza la

conducta dolosa es posterior a la entrega voluntaria.

Enfoque del
delito de
Estafa

Verbo Rector: Engafiar o Inducir un error

e Engaiar intencionalmente a otra persona

e Crear 0 mantener una falsa percepcion de la realidad

¢ Manipular hechos o circunstancias para confundir a la victima.

e Aprovecharse del desconocimiento o la confianza de alguien
Sujeto Activo: Cualquier persona natural puede ser el autor de la estafa.
Sujeto Pasivo: Puede ser cualquier persona natural o juridica que sufra un
perjuicio patrimonial como resultado del engafio. Esto incluye a individuos,
empresas, e incluso instituciones estatales.
Ambos, tanto el sujeto activo como el sujeto pasivo, no son calificados, lo que
significa que cualquier persona o entidad puede ser tanto el estafador como la
victima de la estafa.
Ejemplo: Una persona que vende boletos falsos para un concierto inexistente,
engafiando a los compradores y quedandose con su dinero.

El estudio realizado de las distintas fuentes sobre el delito de estafa en Ecuador revela

una evolucion significativa en su comprension y aplicacion. EI COIP proporciona una

base juridica sélida, pero es la interpretacion judicial y doctrinal la que enriquece y

clarifica su aplicacion practica.
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El objetivo de este analisis es identificar y examinar los elementos del delito de estafa
en Ecuador, resaltando cémo han evolucionado y los desafios que presenta su

interpretacion y aplicacion en el contexto actual.

La definicion legal del COIP (2014), sienta las bases para una interpretacion mas
amplia. Sin embargo, es la jurisprudencia, particularmente las sentencias de la Corte
Nacional de Justicia, la que profundiza en los elementos constitutivos del delito,

ofreciendo una guia mas precisa para su aplicacion en casos concretos.

La Sentencia de la Corte Nacional de Justicia, Estafa No. R1707-2014-J761-2013,
establece que los tres elementos esenciales son: "Engafio doloso, error provocado y
perjuicio econdmico” (Corte Nacional de Justicia, 2013). Se destaca que el engafio
puede ser por accion u omision y que el error debe recaer sobre hechos sustanciales,
no sobre meras expectativas, pudiendo ser error de hecho o de derecho (Corte
Nacional de Justicia, 2013).

Las perspectivas doctrinales de Alban Gémez y Zambrano Pasquel complementan el
marco legal y jurisprudencial, aportando un andlisis critico y detallado de los
elementos del delito. Alban (2000) se refiere al engafio como elemento central,
distinguiendo entre elementos objetivos y subjetivos. En cuanto a los elementos
objetivos, destaca que el engafio puede manifestarse a través de palabras,
maguinaciones insidiosas o cualquier artificio que induzca error, y debe ser idéneo
para engafar a la victima. El error debe recaer sobre hechos sustanciales y ser
determinante para que la victima realice la disposicion patrimonial perjudicial. Entre
los elementos subjetivos, Alban subraya la importancia del dolo y del &nimo de lucro,

diferenciandolo del mero &nimo de perjudicar (Alban, 2000).

Pasquel (2013) también destaca que los elementos esenciales del delito de estafa
incluyen el engano, el error, la disposicion patrimonial y el perjuicio. El engafio debe
ser capaz de inducir un error determinante en la victima, y la disposicién patrimonial
debe resultar en un perjuicio econémico. Pasquel resalta que, a diferencia de otros
delitos patrimoniales como el abuso de confianza, en la estafa el engafo y el fraude
ocurren antes de la entrega del bien, mientras que en el abuso de confianza la

conducta dolosa es posterior a la entrega voluntaria (Pasquel, 2013).
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Es notable como la interpretacion del delito ha evolucionado para adaptarse a nuevas
formas de estafa, particularmente en el ambito digital. Esto sugiere una necesidad
continua de actualizacion en la interpretacion legal y doctrinal para abordar los

desafios contemporaneos.

La creciente atencion a la proteccion de victimas vulnerables y la consideracion de la
proporcionalidad de las penas refleja una tendencia hacia un enfoque mas integral y

contextualizado del delito de estafa.

En conjunto, los resultados mostraron una clara coincidencia entre la ley, la
jurisprudencia y la doctrina al identificar los elementos basicos del delito de estafa en
Ecuador que son: engafio, error, disposicion de bienes, perjuicio y animo de lucro.
Con el tiempo, se ha mejorado la interpretacion de estos elementos, teniéndose
especial atencion en la efectividad del engafio y su capacidad para inducir a error. En
la practica, se destaca la importancia del error para la disposicion de bienes y la

relevancia del &nimo de lucro como un elemento subjetivo distintivo.
e Elementos del delito de abuso de confianza en el Ecuador

Los elementos del delito de abuso de confianza diagnosticados en el Ecuador, se

muestran en la Tabla 2.

Tabla 2. Elementos del delito de abuso de confianza en el Ecuador

Documento Elementos del delito de abuso de confianza
e Apropiacion fraudulenta de cosa ajena que le ha sido confiada
a la persona por razén de un cargo, empleo, profesion, arte u

oficio”
Codigo Organico e Sujeto activo: Cualquier persona que tenga la posesién o
Integral Penal (COIP, administracion de bienes ajenos, ya sea por un contrato,
2014) mandato, depdsito, etc.

e Sujeto pasivo: La persona que es duefia o propietaria de los
bienes entregados en confianza.

e Objeto material: Dinero, bienes o activos patrimoniales.

e Entregavoluntaria: Los bienes deben haber sido entregados
al sujeto activo de manera voluntaria por parte del sujeto
pasivo, bajo la condicién de que sean restituidos o usados de
un modo determinado.

e Disposicién indebida: El sujeto activo dispone de los bienes
para si o para un tercero, en contra de la voluntad del sujeto
pasivo y de la condicién bajo la cual le fueron entregados.
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e Perjuicio: La disposicién indebida de los bienes causa un
perjuicio patrimonial al sujeto pasivo.

Armijos (2017)

Para que se configure este delito, deben concurrir los siguientes
elementos:
1. Entrega de la cosa en confianza:

e Voluntariedad: La victima debe haber entregado la cosa
de forma voluntaria, sin que haya existido ningun tipo de
coaccion o engafio.

e Titulo no translaticio de dominio: La entrega de la cosa
no implica la transferencia de la propiedad, sino que se
limita a la tenencia o administracion. Esto significa que la
victima conserva la propiedad del bien, pero le confia su
posesion o manejo al autor del delito.

o Finalidad especifica: La entrega debe estar destinada a
un fin determinado, ya sea para su custodia,
administracion, uso o cualquier otro propdsito especifico.

2. Abuso de la confianza:

e Inversién de la finalidad: El autor del delito debe utilizar
la cosa para un fin distinto al que se le habia confiado,
desviando su uso o destino original.

e Intencién de lucro o dafo: El autor debe actuar con la
intencion de obtener un beneficio propio o causar un
perjuicio a la victima.

e Apropiacion o disposicién indebida: El autor debe
apropiarse de la cosa para si o para otro, o disponer de
ella de forma contraria a la voluntad de la victima.

3. Perjuicio a lavictima:

e Dafio patrimonial: La victima debe sufrir un dafio
econdémico como consecuencia del abuso de confianza.

o Dafio moral: En algunos casos, la victima puede sufrir un
dafio moral, como la pérdida de confianza o la afectacion
a su reputacion.

4. Dolo:

e Intencién de cometer el delito: El autor debe actuar con
conocimiento y voluntad de cometer el delito de abuso de
confianza.

Alban (2000)

los elementos del delito de abuso de confianza en el contexto
ecuatoriano lo describen de la siguiente manera:

e Previa entrega licita de la cosa: El bien debe haber sido
entregado voluntariamente por el propietario o poseedor
legitimo.

e Obligacién de restituir o dar un uso determinado: Debe
existir un acuerdo previo sobre el destino o uso del bien.

e Apropiacion o distraccion del bien: El sujeto activo dispone
del bien como si fuera propio, incumpliendo el acuerdo
inicial.

e Perjuicio patrimonial: Debe existir un dafio econémico para
la victima.

e Dolo: Debe haber intencién de apropiarse del bien o usarlo
indebidamente.
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Animo de lucro: El sujeto activo busca obtener un beneficio
econdémico para si mismo o para un tercero.

Abuso de confianza: Se aprovecha de la confianza
depositada por la victima.

También dio a conocer que este delito se diferencia del hurto o el
robo, porque inicialmente la entrega del bien es licita, y es el
posterior incumplimiento del acuerdo lo que configura el delito.

La diferencia fundamental que da a conocer entre el abuso de
confianza y la estafa radica en el momento en que se produce el
engafio o el dolo del autor del delito:

Abuso de Confianza:

Armijos (2017)

Estafa:

Engafio posterior a la entrega: El engafio o dolo del
autor se produce después de que la victima haya
entregado la cosa en confianza.

Voluntariedad de la victima: La victima entrega la cosa
de forma voluntaria, sin que haya existido ningun tipo de
engafio o coaccién previa.

Confianza previa: Existe unarelacion de confianza previa
entre la victima y el autor del delito.

Engafio previo a la entrega: El engafio o dolo del autor
se produce antes de que la victima entregue la cosa.
Voluntariedad viciada: La victima entrega la cosa de
forma voluntaria, pero su voluntad esta viciada por el
engano del autor.

Falta de confianza previa: No existe una relacion de
confianza previa entre la victima y el autor del delito.

Para resumir esta situacion de la diferencia de abuso
de confianza con estafa podemos dar a conocer en
este cuadro

En los delitos de abuso de confianza y estafa, hay varias
caracteristicas distintivas que los diferencian. En el caso
del abuso de confianza, el engafio se produce posterior a
la entrega de los bienes o valores, mientras que, en la
estafa, el engafio ocurre previo a la entrega, viciando la
voluntad de la victima. Ademas, en el abuso de confianza,
la entrega de los bienes o valores se realiza de manera
voluntaria por parte de la victima debido a una relacion de
confianza previa, la cual es traicionada. Por el contrario,
en la estafa no existe una relacion de confianza previa, y
la entrega se realiza bajo un engafio que manipula la
voluntad de la victima.

Verbo Rector: Disponer, distraer o apropiarse indebidamente.

Tomar posesion de algo ajeno como si fuera propio

e Disponer del bien de manera no autorizada
¢ Retener indebidamente lo que se ha recibido en confianza
Enfoque del delito e Usar el bien para fines distintos a los acordados
de abuso de Sujeto Activo: No esta calificado en términos estrictamente
confianza legales, pero debe ser una persona que haya recibido un bien

mueble, dinero, o un activo bajo un titulo no traslativo de dominio.
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La relacion de confianza preexistente entre el sujeto activo y el
sujeto pasivo es fundamental para la configuracién del delito.
Sujeto Pasivo: No esté calificado, lo que significa que puede ser
cualquier persona natural o juridica que haya confiado un bien al
sujeto activo. Es quien sufre el perjuicio patrimonial como
resultado de la disposicion indebida.

En el abuso de confianza, no se requiere que el sujeto activo o
pasivo tenga una calificacion especial por ley.

Ejemplo: Un empleado de una joyeria al que se le confia el
traslado de joyas valiosas a otra sucursal, pero en lugar de
entregarlas, las vende y se queda con el dinero.

Este andlisis dio como resultado que en el COIP (2014) se define claramente el delito
de abuso de confianza. Se demuestra que la legislacion ecuatoriana actual considera
elementos clave como la apropiacion fraudulenta, la confianza previa y la existencia
de una carga o relacién profesional. Ademas, se identificaron los componentes
esenciales del delito, incluyendo el sujeto activo, el sujeto pasivo, el objeto material,
la entrega voluntaria, la disposicion indebida y el perjuicio causado.

La investigacion revel6 que Armijos (2017) proporciona una estructura detallada de
los elementos del delito. El cual divide el abuso de confianza en cuatro categorias
principales: la entrega de la cosa en confianza, el abuso de la confianza, el perjuicio
a la victima y el dolo. Este hallazgo es bastante significativo debido a que ofrece una

comprensién mas profunda de como se configura el delito en la préactica.

El analisis de la obra de Alban (2000) mostré que, aunque es una fuente mas antigua,
sus elementos siguen siendo relevantes en la actualidad. Se demostré que incluye
aspectos como el animo de lucro y el abuso de confianza como elementos

especificos, lo cual aporta una perspectiva adicional a la comprension de este delito.

En el contexto ecuatoriano, los elementos del delito de abuso de confianza se

describen de la siguiente manera:

e Previa entrega licita de la cosa: El bien debe haber sido entregado
voluntariamente por el propietario o poseedor legitimo.
e Obligacion de restituir o dar un uso determinado: Debe existir un acuerdo

previo sobre el destino o uso del bien.
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e Apropiacion o distraccion del bien: El sujeto activo dispone del bien como si
fuera propio, incumpliendo el acuerdo inicial.

e Perjuicio patrimonial: Debe existir un dafio econémico para la victima.

e Dolo: Debe haber intencion de apropiarse del bien o usarlo indebidamente.

e Animo de lucro: El sujeto activo busca obtener un beneficio econémico para si
mismo o para un tercero.

e Abuso de confianza: Se aprovecha de la confianza depositada por la victima.

Ademas, al comparar el delito de abuso de confianza con el de estafa, se revelan
diferencias cruciales. En el abuso de confianza, el engafio se produce después de la
entrega del bien, mientras que, en la estafa, el engafio ocurre antes de la entrega.
Este aspecto es fundamental para diferenciar ambos delitos y para su correcta

tipificacion en la préactica juridica.

Finalmente, al comparar los delitos de abuso de confianza y estafa, se observan tanto
semejanzas como diferencias. Ambos delitos implican un perjuicio econdmico para la
victima y requieren una disposicion de bienes, pero difieren en cuanto al momento del
engafo y la voluntariedad de la entrega. En el abuso de confianza, la entrega de los
bienes es voluntaria debido a una relacién previa de confianza que es luego
traicionada. En cambio, en la estafa, la entrega se realiza bajo un engafio previo que
vicia la voluntad de la victima. Estas diferencias son cruciales para una correcta
clasificacion y tratamiento legal de cada delito, asegurando asi una aplicacién justa 'y

precisa de la ley.

e Requisitos necesarios del peritaje contable como mecanismo de prueba

suficiente para probar los delitos de estafa y abuso de confianza

Los requisitos necesarios del peritaje contable como mecanismo de prueba suficiente
para probar los delitos de estafa y abuso de confianza diagnosticados en el Ecuador,

se muestran en la Tabla 3.

Tabla 3. Requisitos necesarios del peritaje contable como mecanismo de prueba suficiente

para probar los delitos de estafa y abuso de confianza
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Norma

Requisitos necesarios del peritaje contable como
mecanismo de prueba suficiente para probar los delitos de
estafay abuso de confianza

Cddigo
Organico
Integral Penal
(COIP, 2014)

Acreditacion: los peritos deben estar acreditados por el
Consejo de la Judicatura.

Designacion: Establece que los peritos seran designados por
la 0 el fiscal, la 0 el defensor publico o privado o la 0 el juzgador.
Imparcialidad: Los peritos deberan ser imparciales y objetivos.
Informe pericial: El informe pericial deber4 contener como
minimo el lugar y fecha de realizacion del peritaje, identificacion
del perito, descripcion y estado de la persona u objeto
analizado, la técnica utilizada, la fundamentacion cientifica,
ilustraciones graficas cuando corresponda, las conclusiones y
la firma.

Comparecencia: Los peritos deben comparecer a la audiencia
de juicio para sustentar de manera oral sus informes.
Juramento: Los peritos deben prestar juramento de
desempefiar su funcién con objetividad e imparcialidad.

Caddigo
Organico
General de
Procesos
(COGEP, 2015)

Designacion: El juzgador nombrard el perito a peticion de parte
o de oficio.

Calificacion: Los peritos deben estar calificados y acreditados
por el Consejo de la Judicatura.

Imparcialidad: Los peritos sean imparciales e independientes.
Comparecencia: El perito tiene la obligacién de comparecer a
la audiencia de juicio para sustentar su informe.

Juramento: Debe prestar juramento de desempefiar su funcién
con veracidad y responsabilidad.

Para aplicar estos requisitos a casos de estafa y abuso de
confianza, el perito contable debe asegurarse de que su
informe demuestre claramente los elementos financieros que
constituyen estos delitos, siguiendo rigurosamente los
procedimientos establecidos

Normas
Internacionales
de Auditoria
(1994)

La Superintendencia de Compaiiias del Ecuador ha adoptado
las NIA para su aplicacién obligatoria en las auditorias de
estados financieros.

NIA relevantes para peritajes contables:

NIA 200: Obijetivos globales del auditor independiente

NIA 500: Evidencia de auditoria

Principios clave aplicables al peritaje:

Escepticismo profesional

Juicio profesional

Evidencia de auditoria suficiente y adecuada

Evaluacién de riesgos de incorreccion material

NIA 240 y su relevancia: Esta norma es particularmente
importante para casos de estafa y abuso de confianza.
Proporciona guias sobre:

Identificacion y evaluacion de riesgos de fraude

Respuestas a los riesgos valorados

Procedimientos de auditoria en respuesta a riesgos de
controles por parte de la direccién
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Norma

Requisitos necesarios del peritaje contable como
mecanismo de prueba suficiente para probar los delitos de
estafay abuso de confianza

Las NIA pueden complementar los requisitos establecidos en
el COIP, COGEP y el Reglamento del Sistema Pericial Integral,
proporcionando un marco técnico robusto para el peritaje.

Cano y Lugo
(2022)

Da a conocer que los Requisitos del peritaje contable como
mecanismo de prueba suficiente para probar los delitos de
estafa y abuso de confianza son:

Competencia profesional: El perito debe tener las credenciales
y la experiencia necesarias en auditoria forense y contabilidad.
Independencia: El perito debe ser imparcial y no tener
conflictos de interés con las partes involucradas.

Metodologia rigurosa: El peritaje debe seguir una metodologia
cientifica y técnica reconocida en el campo de la auditoria
forense.

Documentacién exhaustiva: Todos los procedimientos,
pruebas y hallazgos deben estar minuciosamente
documentados.

Cadena de custodia: Debe mantenerse una cadena de custodia
clara para todas las evidencias recolectadas y analizadas.
Claridad y precision: El informe pericial debe ser claro, preciso
y comprensible para personas no expertas en contabilidad.
Relevancia: La informacion proporcionada debe ser
directamente relevante para probar los elementos del delito en
cuestion.

Objetividad: Las conclusiones deben basarse en hechos
verificables, no en opiniones o suposiciones.

Oportunidad: El peritaje debe realizarse y presentarse dentro
de los plazos establecidos por el proceso judicial.

Capacidad de defensa: El perito debe estar preparado para
defender su informe ante el tribunal y responder a posibles
cuestionamientos

En este sentido, puede decirse que los requisitos necesarios del peritaje contable

para probar los delitos de estafa y abuso de confianza se fundamentan en varias

fuentes legales y técnicas. Al examinar el Cdédigo Orgéanico Integral Penal (COIP,

2014), se encontré que establece la base legal para la actuacion pericial. Ademas,

exige que los peritos estén acreditados por el Consejo de la Judicatura y sean

designados por las autoridades competentes. Se observé que este cédigo hace

hincapié en la imparcialidad y objetividad del perito.

Por otro lado, el Codigo Organico General de Procesos (COGEP) de 2015

complementa al COIP en aspectos procesales. Se observé que el COGEP refuerza
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la necesidad de calificacion de los peritos y afiade detalles sobre su comparecencia

en juicio y la prestacién de juramento.

Al profundizar en las Normas Internacionales de Auditoria, se descubrié que aportan
un marco técnico valioso. Aunque estas normas no son especificas para peritajes,
ofrecen directrices cruciales sobre la evaluacion de riesgos de fraude y la obtencion
de evidencia de auditoria. Resultdé particularmente relevante la NIA 240, que trata

sobre las responsabilidades del auditor en relacion con el fraude.

La obra de Cano y Lugo (2022) fue especialmente esclarecedora. Estos autores
enfatizan aspectos que no se detallan en la legislacién, como la importancia de la
competencia profesional, la metodologia rigurosa y la capacidad de defensa del
informe. Su enfoque practico ayud6 a entender mejor como se aplican los conceptos

legales en situaciones reales.

En conjunto, estas fuentes revelan que el peritaje contable en casos de estafa y abuso
de confianza es un proceso complejo que requiere no solo conocimientos técnicos,
sino también habilidades de comunicacion y un fuerte sentido ético. La combinacion
de requisitos legales, estandares internacionales y conocimientos practicos forma un
marco robusto para asegurar la calidad y confiabilidad del peritaje contable como

mecanismo de prueba.

Finalmente, puede decirse que sorprendiod la coherencia entre las diferentes fuentes,
cada una aportando elementos Unicos, pero complementarios, lo cual permitié
conocer que un peritaje contable efectivo debe cumplir no solo con los requisitos
legales, sino también con los estandares técnicos mas altos y las mejores practicas

del campo.
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CAPITULO V
REFLEXIONES FINALES

El presente capitulo muestra las reflexiones finales a partir de los objetivos planteados
y los resultados obtenidos de la investigacion realizada en torno a los desafios de la
prueba pericial contable en los delitos de abuso de confianza y estafa en el sistema

judicial ecuatoriano, las cuales se describen a continuacion:

En primer lugar, los componentes del delito de estafa en Ecuador revelan la
complejidad de este ilicito segun las leyes del pais. Comprenderlos a fondo es
esencial para identificar con precision cuando ocurre una estafa. Ademas, la
identificacion de estos elementos es fundamental para la correcta tipificacion y
persecucion de este delito, el cual afecta directamente al patrimonio de las personas
y entidades. Por ello, es fundamental la actualizacion constante y capacitacion de los
profesionales del derecho en esta area, asi como el fortalecimiento de los

mecanismos de investigacion y recoleccion de pruebas

De igual manera, puede decirse que entender los elementos abuso de confianza no
solo es importante para los expertos en leyes, sino también para todos los
ciudadanos, como una forma de prevenir y crear conciencia. Difundir el conocimiento
sobre los elementos de la estafa entre la poblacién general se presenta como una
herramienta crucial para la prevencién de este delito. Para ello, se requiere un
enfoque que combine leyes precisas con educacién y prevencion para reducir este
tipo de delito en la sociedad ecuatoriana, de manera que se coadyuve a garantizar

una justicia efectiva y equitativa.

En Ecuador, el delito de abuso de confianza revela como una violacion de la confianza
mutua puede tener graves repercusiones. Este delito se manifiesta cuando alguien
usa de manera indebida los recursos o bienes que se le confiaron, buscando obtener
beneficios personales o causar dafio econémico a otra parte. Comprender a fondo los
componentes de este delito, como la existencia de una relaciéon de confianza, la
disposicion de recursos y el dafio econdmico causado, es clave para manejarlo de

forma adecuada en el sistema judicial.
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A diferencia de la estafa, que se basa en el engafio y la manipulacién, el abuso de
confianza se centra en la ruptura de una relacion de confianza establecida. Esto hace
gue el abuso de confianza sea mas complicado de detectar y probar. Por eso, es
fundamental que los profesionales del derecho tengan la formacion y las herramientas
necesarias para identificar estos casos y aplicar la ley de manera justa. Es
imprescindible que las leyes se mantengan actualizadas y que los profesionales
reciban capacitacion continua para enfrentar nuevas formas de este delito y garantizar

una administracion de justicia efectiva.

Entender estos elementos no solo beneficia a los expertos legales, sino también a
toda la comunidad. Educar al publico sobre el abuso de confianza puede ayudar a
prevenir este tipo de delitos y fomentar una mayor transparencia en las relaciones
interpersonales. La divulgacion de informacion sobre el abuso de confianza es una
herramienta importante para proteger los derechos patrimoniales y fortalecer la

confianza en la sociedad.

En definitiva, el abuso de confianza va mas alla de un simple problema legal; refleja
la importancia de mantener relaciones basadas en la confianza mutua. Mejorar la
identificacion y persecucion de este delito no solo protege a las victimas, sino que
también refuerza el tejido social al valorar y preservar la confianza. Por eso, es crucial
combinar leyes precisas con educacion y prevencién para reducir la incidencia de

estos delitos y asegurar una justicia justa y equitativa en Ecuador.

En Ecuador, los requisitos para el peritaje contable subrayan la necesidad de un
analisis minucioso y objetivo en casos de estafa y abuso de confianza. Entender estos
requisitos a fondo es vital para asegurar que los peritos estén bien preparados con
las habilidades y el conocimiento necesarios para detectar y demostrar con exactitud
las irregularidades financieras que puedan surgir. Esto no solo es importante para
tipificar y perseguir adecuadamente estos delitos, sino también para proteger el

patrimonio de las personas y organizaciones afectadas.

La imparcialidad y la independencia en el peritaje son esenciales porque garantizan
gue las conclusiones de los peritos sean justas y libres de influencias externas. Esto
refuerza la confianza publica en el sistema judicial y asegura que la justicia se

administre de manera equitativa. Por eso, es crucial que los peritos reciban formacion
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continua y que se fortalezcan los mecanismos de supervision para mantener altos

estandares éticos y profesionales.

También, pienso que entender estos requisitos no es algo que solo atafie a los
profesionales del derecho; es importante para todos los ciudadanos. Cuando la gente
esta informada sobre la importancia y los criterios del peritaje contable, pueden jugar
un papel clave en la prevencién de fraudes y en la promocion de la transparencia.
Difundir este conocimiento puede ser muy util para educar a la poblacién y prevenir

delitos, ayudando a reducir su incidencia en nuestra sociedad.

Es necesario un enfoque integral que combine una legislacién clara con programas
de educacion y prevencion. Esto no solo fortalecera la capacidad del sistema judicial
para abordar delitos financieros, sino que también fomentard una cultura de
responsabilidad y transparencia en la sociedad. Garantizar que el peritaje contable
siga siendo una herramienta eficaz y confiable es esencial para asegurar una justicia

efectiva y equitativa, protegiendo los derechos patrimoniales de todos los ciudadanos.
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