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RESUMEN

La motivacion como garantia fundamental del debido proceso constituye un
elemento esencial en la administracion de justicia ecuatoriana, asegurando
transparencia, legitimidad y el derecho a la defensa. El propdsito principal de
esta investigacion fue analizar la motivacion dentro del debido proceso en
Ecuador, evaluando su evolucién normativa y jurisprudencial, asi como su
impacto en la seguridad juridica y la proteccion de los derechos fundamentales;
para ello, se realizd una revision exhaustiva de la doctrina y la normativa vigente,
incluyendo la Constitucion de la Republica del Ecuador de 2008, el Codigo
Orgéanico de la Funcién Judicial, el Cédigo Organico General de Procesos y
diversas sentencias de la Corte Constitucional, como la No. 1158-17-EP/21, No.
2023-17-EP/22 y No. 1361-17-EP/23. Metodolégicamente, se empleé un
enfoque cualitativo basado en el andlisis documental, enmarcado dentro del
paradigma juridico dogmatico y el paradigma de investigacion interpretativo,
permitiendo examinar la evolucion de la motivacion y su aplicacion en la
jurisprudencia ecuatoriana. Asimismo, se utilizé el método hermenéutico, el cual
facilité la interpretacion de normativas, doctrinas y sentencias relevantes para
comprender la transformacion de la motivacion en el sistema judicial ecuatoriano.
Los principales hallazgos revelan que la motivacion ha pasado de ser una
exigencia formal a consolidarse como un derecho reforzado mediante reformas
normativas y decisiones jurisprudenciales, garantizando asi mayor
transparencia, equidad y seguridad juridica en la administracion de justicia. Es
asi que, la eliminacion del test de motivacion en 2021 marcdé un cambio
significativo, permitiendo una evaluacion mas flexible y contextualizada de la
suficiencia argumentativa en las resoluciones judiciales. A consecuencia de lo
anterior se concluye que la motivacion es clave para garantizar un debido
proceso efectivo, ya que evita la arbitrariedad y fortalece la confianza en la

administracion de justicia.

Palabras clave: Motivacién, garantia fundamental, debido proceso, justicia,

decisiones judiciales.



INTRODUCCION

La motivacion de las resoluciones judiciales es un elemento esencial del debido
proceso en la administracion de justicia ecuatoriana, ya que garantiza la
transparencia, legitimidad y el derecho a la defensa. Sin embargo, en el contexto
juridico ecuatoriano, se han identificado deficiencias en la fundamentacién de
ciertas decisiones, lo que genera inseguridad juridica y desconfianza en el
sistema judicial. A nivel macro, la ausencia de motivacion adecuada puede
debilitar el Estado de derecho y afectar el cumplimiento de estandares
internacionales de justicia; por lo cual en el nivel meso, esta problemética se ve
inmersa en el funcionamiento del sistema judicial, dificultando la coherencia en
la aplicacion de la normativa y reduciendo la confianza de la ciudadania en las
instituciones. A nivel micro, los ciudadanos pueden verse directamente
perjudicados, ya que la falta de fundamentacion en las decisiones judiciales
impide una comprension clara de los fallos y limita su acceso a la justicia, asi

como la posibilidad de impugnacién a través de los recursos procesales.

El problema de una motivacion insuficiente en las resoluciones judiciales puede
derivar en decisiones arbitrarias, nulidades procesales y violaciones a los
derechos fundamentales de los ciudadanos; en este sentido, la garantia de
motivacion no solo es un mandato constitucional, sino un principio que fortalece
al debido proceso y evita abusos de poder. Su adecuada aplicacion permite que
las partes comprendan los fundamentos de una resolucién, promueve la equidad

en los procesos judiciales y refuerza la credibilidad del sistema de justicia.

Desde el punto de vista metodoldgico, la investigacion se desarrolla bajo un
enfoque cualitativo, sustentado en el analisis documental y en los paradigmas
juridico dogmatico e interpretativo. Mediante el método hermenéutico analitico,
se examinan normas, doctrina y jurisprudencia relevantes para evaluar la
evolucion de la motivacion en el sistema judicial ecuatoriano y su aplicacion en
la practica. En este marco, se analizan disposiciones legales clave, como la
Constitucion de la Republica del Ecuador, la Ley Organica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional, el Cédigo Organico de la Funcién

Judicial y sentencias de la Corte Constitucional entre 2021 y 2023.



Los resultados del estudio permiten identificar los principales desafios en la
aplicacion de la motivacion en el derecho ecuatoriano, evidenciando cémo la
ausencia de una fundamentacion clara puede afectar la seguridad juridica y la
proteccion de los derechos de los ciudadanos. Ademas, se examina el impacto
de la eliminacion del test motivacional y se reflexiona sobre la evolucion de este
principio en la jurisprudencia. Finalmente, se plantean consideraciones sobre la
importancia de fortalecer la cultura de motivacion en el ambito judicial para
garantizar resoluciones mas justas y transparentes, asi como propuestas para

mejorar su aplicacion en el sistema ecuatoriano.

Con base a esto, esta investigacion contribuye al fortalecimiento de la practica
juridica, ya que permite identificar las causa y las consecuencias de una
motivacion deficiente en las decisiones judiciales, asi como las implicaciones de
no garantizar adecuadamente el debido proceso. Es asi como la viabilidad del
tema también se encuentra respaldado por el acceso a estudios previos y
fuentes legislativas, 1o que permite un andlisis exhaustivo sobre como la
motivacion influye en la percepcion de justicia por parte de los ciudadanos

ecuatorianos.



CAPITULO |
PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA DE INVESTIGACION

Planteamiento del problema

La motivacion es una garantia en el sistema juridico ecuatoriano establecida en
la Constitucion de la Republica del Ecuador y a la vez en el Codigo Orgéanico de
la Funcion Judicial, constituye un papel fundamental en la administraciéon de
justicia ecuatoriana puesto que establece que todas las resoluciones emitidas
por autoridad judicial deben estar debidamente fundamentadas, vinculando de
manera clara los hechos del caso y la normativa que sirvié de fundamento para
dictar sentencia. Es importante mencionar que la motivacion no solo implica
hacer alusion a las normas aplicadas, sino que requiere la exposicion de un
analisis juridico realizado por el juzgador que nos lleve a considerar que existio
una justificacion razonable que permita a las partes procesales intervinientes en

el caso y a la sociedad comprender de manera clara decision dictada.

Es asi que, la importancia de una motivaciéon adecuada en las resoluciones
judiciales esta relacionada con la proteccién de los derechos de los ciudadanos,
ya que permite a las partes involucradas identificar las razones detras de una
decision y a su vez asegurar que se respetan los principios de legalidad y
seguridad juridica. La argumentacién del juez debe ser clara y coherente,

facilitando la comprensién del razonamiento juridico.

Con base a lo anterior, la garantia de motivaciéon consta en la Consitucion de la
Republica del Ecuador (2008) en el Articulo 76, Numeral 7, Literal L que
menciona: “todas las resoluciones emitidas por el poder publico deben estar
debidamente motivadas (...)". Esto significa que cada resolucion debe
fundamentarse especificamente en normas o principios juridicos especificos y
debe explicar de manera clara y detallada como se aplican esos principios a los
hechos concretos del caso. La motivacion suficiente implica no solo mencionar
las normas o principios relevantes, sino también una justificacién razonada que

permita entender la relacion entre la norma y los hechos presentados.

Del mismo modo, segun el Cédigo Orgéanico de la Funcion Judicial (2009), en el

articulo 130 numeral 4 establece que:



No habra motivacién si en la resolucién no se enuncian las normas o principios juridicos
en que se funda y no se explica la pertinencia de su aplicacién a los antecedentes de
hecho. Las resoluciones o fallos que no se encuentren debidamente motivados seran
nulos.

Lo que demuestra que la falta de motivacion en una resolucién judicial es decir,
omitir los fundamentos juridicos o principios establecidos en la norma y la
explicacion de su importancia para el caso presentado, acarrearia nulidad para
dicho pronunciamiento ademas de una eminente vulneracion de derechos, lo que
ademas contribuye con la importancia de mantener transparencia y plena
honestidad al momento de ejercer su potestad el juez en la toma de decisiones

por parte del poder publico.

Por otro lado, segun Silva y Calderdén (2021) “la argumentacién en el sistema
juridico ecuatoriano sefala que las partes deben ser capaces de identificar las
razones por la cual se toma esta decision judicial (...)” (pag. 12). Es decir, al
juez se le confiere la obligacion de motivar y argumentar las decisiones que
hayan sido impulsadas por su percepcion dentro del caso que esta resolviendo
y que a su vez las partes procesales comprendan de manera sencilla lo que el
juzgador ha resuelto, los elementos que configuraron esa decision y la normativa

gue se ha aplicado.

Esto implica que la motivacion de las decisiones judiciales debe asegurar que
los derechos de las personas sean protegidos por el Estado de manera efectiva
y transparente, dotando de cada pronunciamiento judicial de imparcialidad y una
debida referencia a los elementos valorativos que llevaron al juzgador a tomar

una decision sobre el caso tratado.

De este modo, la motivacion adecuada en las resoluciones emitidas por los
jueces constituye una garantia constitucional y fundamental del debido proceso
dentro de la administracion de justicia en Ecuador; esta garantia exige que cada
decision judicial sea motivada de manera suficiente, explicando clara y
razonadamente la relacion que existe entre las normas que se aplican y los
hechos del caso. Es decir, el debido proceso no se limita solo al cumplimiento
de las formalidades juridicas, sino que también contiene la obligacion de toda la
administracion de justicia de fundamentar, explicar y razonar sus decisiones de

manera minuciosa y comprensible.



La administracion de justicia por otro lado, debe velar porque los procesos sean
gestionados de manera honesta y transparente lo cual garantice no solo la
correcta aplicacion de las normas, sino también la proteccién de los derechos
fundamentales de las personas contenidos en la Constitucidn y diversos tratados

de Derechos Humanos.

A consecuencia de lo anteriormente mencionado, el problema juridico en el
contexto de la motivacion en Ecuador se manifiesta en la frecuente omision de
fundamentos claros y razonados en las decisiones emitidas por los jueces. A
pesar de que la Constitucion de la Republica del Ecuador y el Codigo Organico
de la Funcion Judicial, ademas del resto de normativa que compone el
ordenamiento juridico ecuatoriano, establecen la obligacion de motivar
adecuadamente, con la finalidad de evitar que las resoluciones sean nulas y que

la seguridad juridica se vea debilitada.

Por otro lado, segun Silva (2022) quien manifiesta que:

Para la correcta aplicacién de la sentencia es necesario que esta sea: a) expresa; b)
clara; c) completa; d) legitima; e) l6gica. La sentencia debe ser expresa, ya que los
juzgadores al momento de dictar sentencia, deben sefialar los fundamentos que sirvieron
de soporte para sustentar su tesis, sin remision a otros actos procesales; debe ser clara,
ya que el juez no debe dejar lugar a dudas sobre las ideas que expresa la motivacion,
no es clara cuando no contiene en su redaccion referencias concretas que permitan
singularizar su razonamiento; completa, en virtud que debe abarcar los hechos y el
derecho; legitima, debe basarse en pruebas legales y vélidas; en la motivacién deben
observarse los principios légicos que guian el razonamiento correcto (pag. 16).

Es decir, una sentencia debe ser clara, completa, legitima, l6gica y expresa para
garantizar su correcta aplicacion. Esto significa que los jueces deben explicar
claramente los fundamentos de su decision sin remitir a otros actos procesales,
utilizando un lenguaje preciso que no deje lugar a dudas. Ademas, debe abordar
tanto los hechos como el derecho, basarse en pruebas validas y respetar los

principios l6gicos que aseguran un razonamiento correcto y justo.

A consecuencia de lo antes mencionado, la sentencia No. 1062-14-EP/20 de la
Corte Constitucional demuestra la importancia de una adecuada motivacion
juridica para garantizar la proteccion de derechos fundamentales. En este caso,
la Corte evalué que la sentencia de segunda instancia cumplia parcialmente con
los parametros de motivacion, al expresar los hechos y normas aplicables. Sin
embargo, identificO una omision relevante; pues los jueces no analizaron de

manera suficiente derechos clave como la igualdad, la tutela judicial efectiva, la



seguridad juridica y el debido proceso. Esto evidencia que una motivacion
incompleta puede resultar en un fallo que, aunque aparentemente esta motivada
de forma correcta, no logra abordar de forma integral las garantias
constitucionales, llevando, asi como consecuencia la vulneracion de derechos

fundamentales establecidos en la Constitucion.

Ante esta realidad compleja, surge la pregunta de investigacion: ¢Por qué la
motivacion es una garantia fundamental del debido proceso dentro de la

administracion de justicia ecuatoriana?

OBJETIVOS DE LA INVESTIGACION
Objetivo General

Analizar la motivacion como garantia fundamental del debido proceso dentro de

la administracion de justicia ecuatoriana.

Objetivos Especificos

¢ Identificar las garantias fundamentales del debido proceso a través de la
revision documental.

e Determinar el estado del arte de la motivaciéon en el sistema juridico
ecuatoriano, a traveés de revision doctrinaria y normativa.

e Examinar las sentencias transcendentales emitidas por la Corte

Constitucional en el periodo 2021-2023 con relaciéon a la motivacion.
Justificaciéon de la investigacion

La importancia de la presente investigacion es el analisis de la motivaciébn como
garantia fundamental del debido proceso dentro de la administracion de justicia
ecuatoriana, dando asi un contexto en el cual los ciudadanos exigen un sistema
judicial mas honesto, transparente y eficiente; la motivacion suficiente de las
resoluciones judiciales se convierte en una fuente de real importancia para
asegurar que se respeten sus derechos y se cree confianza en la justicia

ecuatoriana.

Ademas, la motivacion suficiente permite a los ciudadanos poder comprender
como se aplican las normas juridicas a sus casos en especifico, lo que facilita el
ejercicio de sus derechos y acceso a la justicia como ciudadanos. Por ende,

cuando las resoluciones no tienen una justificacion clara, se genera
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desconfianza y desagrado entre los ciudadanos y el poder judicial, lo que puede

llevar a un punto de vista negativo para el sistema juridico.

Es asi que, al analizar la motivacion en el contexto del debido proceso, se
contribuye a promover una cultura de respeto por los derechos humanos y la
igualdad ante la ley, elementos que son fundamentales para el desarrollo de una
sociedad democratica. Ademas, la relevancia de este estudio también radica en
el impacto que tiene la motivacion sobre la calidad de las decisiones que son
tomadas por el juez; al establecer un estado del arte sobre la motivacion en el
sistema juridico ecuatoriano, se puede identificar no solo las fallas existentes,
sino también las mejores practicas que podrian servir de modelo para mejorar la

administracion de justicia.

La presente investigacion se justifica debido a que proporciona un aporte social
mediante un analisis detallado de cémo la motivacion de las decisiones judiciales
influye en la garantia del debido proceso dentro de la administracion de justicia,
ademas de resaltar la plena importancia de los derechos constitucionales a los
cuales los ciudadanos estan sometidos gracias a la garantia de la motivacion
adecuada por las resoluciones emitidas por el poder publico aplicandose asi a
los autos emitidos en una sentencia basados en normas y principios juridicos

previamente establecidos en la normativa.

Ademas, se genera un aporte académico ya que en esta investigacion se provee
un analisis profundo de la normativa constitucional ecuatoriana ofreciendo una
valiosa fuente de referencia para estudiantes que realicen trabajos de
investigaciéon basados en la motivacion, por otro lado, ayuda también a los
estudiantes a comprender mejor los problemas practicos y teoricos de la
motivacion en el derecho ecuatoriano o la nulidad en casos en los que se vulnere
esta garantia omitiendo los principios constitucionales y recayendo en nula la

resolucion emitida.

Por otro lado, esta investigacion aporta metodolégicamente al utilizar un enfoque
comparativo y dogmatico para analizar cdmo la motivacién de las decisiones
judiciales influye en el debido proceso y la seguridad juridica en Ecuador. A

través del estudio comparativo de la jurisprudencia de la Corte Constitucional, se



identifican patrones y oportunidades de mejora que pueden servir como
referencia en el analisis de casos futuros. Este enfoque facilita la comprensiéon y
aplicacion de los principios constitucionales relacionados con la motivacion,
proporcionando herramientas que contribuyan al fortalecimiento del sistema

judicial y a una mejor fundamentacion de las resoluciones.

Asimismo, se evidencia el aporte juridico de la presente investigacion, debido a
que proporciona un analisis comparativo de la jurisprudencia de la Corte
Constitucional sobre la motivacion en las decisiones judiciales durante el periodo
2021-2023 analizando asi una sentencia por afio, siendo en total 3 que han sido
aquellas que han servido de jurisprudencia por su gran relevancia. Este andlisis
permite identificar tendencias, practicas judiciales recientes y areas de mejora,
basandose en casos reales. Este estudio es fundamental porque aclarar la
fundamentacion doctrinal y normativa de la motivacion en el sistema juridico
ecuatoriano, aportando un marco teérico esencial que respalda la importancia
de motivar adecuadamente las decisiones judiciales. En conjunto, estos
aspectos contribuyen al fortalecimiento de la administracion de justicia en
Ecuador, asegurando la transparencia, legitimidad de las resoluciones judiciales,
elementos clave para la confianza ciudadana en el sistema judicial y para el

fortalecimiento del Estado de Derecho.



CAPITULO Il
MARCO TEORICO - JURIDICO

El marco tedrico se entiende como la organizacion légica y secuencial de los
elementos tedricos que son derivados de informacion confiable obtenida de
fuente bibliograficas, los cuales estan relacionados con el planteamiento del
problema y a su vez bridan la base y fundamentacion necesarias para

comprender soluciones (Patricia, 2019).

Antecedentes de investigacion

El presente estudio se basa en la exhaustiva revision de todos aquellos
antecedentes investigativos que en su tema abarquen la materia constitucional,
misma que se base en la motivacion como garantia fundamental del debido
proceso. Por consiguiente, segun Orozco y Diaz (2018) mencionan que “tienen
que incluir una buena revision actualizada de la bibliografia existente sobre el
problema de investigacion planteado, por lo que deberan contener resultados o

hallazgos de estudios preliminares, nacionales y/o extranjeros” (pag. 29).

Es asi que, los antecedentes son de gran importancia al momento de investigar,
de esta forma se menciona que los mismos deben ser de fuentes confiables que
le dé un giro significativo al presente estudio basandose especificamente en la
motivacion y en aquella revisibn documental que ayudara a comprender de qué

forma es aplicada esta garantia fundamental del debido proceso.

El primer antecedente de esta investigacion corresponde a un estudio
seleccionado dentro del &mbito de la jurisprudencia, en la investigacion que fue
realizada por Bustamante y Molina (2023) en la Universidad Tecnoldgica
Indoamérica, Ecuador, titulada: “La Garantia de Motivaciéon desde la Linea
Jurisprudencial de la Corte Constitucional ecuatoriana”, esta investigacion tiene
como objetivo el estudio de la garantia de motivacion desde la linea
jurisprudencial de la Corte Constitucional, partiendo de un analisis critico y
detallado de la evolucion juridica de la Corte Constitucional del Ecuador respecto

a la garantia de la motivacion.

La metodologia se enmarca en un enfoque mixto, en las que se proporciona una

base solida para comprender como la jurisprudencia evoluciona para garantizar



el cumplimiento de los derechos constitucionales y la tutela judicial efectiva en el
ambito del poder judicial. De esta forma, los resultados ofrecen modelos claros
para evaluar la calidad de la motivacion en las resoluciones judiciales, lo cual es
fundamental para formar profesionales del derecho con una comprension
profunda de los principios juridicos y éticos que rigen la administracion de justicia
en el pais. Se concluye en que la postura que tiene la Corte Constitucional en
cuanto es a los procesos los cuales a lo largo de la historia del pais han sido
considerados como idoneos para la jurisprudencia, al igual que el estudio de la
motivacion hasta poder llegar a determinar la suficiencia y el origen de los

procesos judiciales.

Ademas, el presente antecedente contribuye un significativo aporte para mejorar
la calidad de las resoluciones judiciales y a fortalecer la confianza en el sistema
judicial. Al enfocarse en la seriedad del juez frente a la motivacion que examina
y considerar el impacto que una motivacion deficiente puede tener en el ejercicio
de los derechos, se promueve una mayor coherencia y transparencia en las

decisiones judiciales.

En segundo lugar, se tiene la investigacion desarrollada por Silva y Calderén
(2021), “La motivacion de las sentencias constitucionales como garantia del
derecho al debido proceso.” la cual se enfoca en la motivacion de las sentencias
constitucionales. La metodologia se basé en un método inductivo y deductivo
respecto al estudio de la motivacion en el debido proceso y la seguridad juridica

en Ecuador.

La investigacion de Silva y Calderon hace una contribucién significativa al
analisis y comprensiéon del papel fundamental de la motivacion en la
administracion de justicia en Ecuador. Este estudio profundiza en cémo la
motivacion adecuada de autos, decretos y sentencias no solo constituye una
garantia constitucional. El aporte radica en una comprension detallada y practica
de la importancia de una motivacion adecuada en las decisiones judiciales. Al
establecer criterios claros y analizar la evolucion de la garantia para a su vez
proponer recomendaciones que sirvan en el futuro de la aplicacion de esta

garantia fundamental en el poder judicial.
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Por otro lado, segun la investigacion realizada por Sampedro (2017), “La
motivacion de las sentencias: una doble equivalencia de garantia juridica. *~ Por
lo cual segun el autor la motivacion suficiente no solo representa un requisito
formal dentro del proceso judicial, sino que también constituye una doble
garantia juridica. Por un lado, asegura el derecho de los ciudadanos a
comprender las razones detrds de cada decision judicial, fortaleciendo asi la
transparencia y el acceso a la justicia. Por otro lado, garantiza la coherencia y
legitimidad del sistema judicial, al exigir que los fallos estén debidamente
fundamentados, evitando asi decisiones arbitrarias y asegurando la correcta
aplicacion de la normativa vigente. Este enfoque resalta la importancia de la
motivacion como un mecanismo que fortalece la seguridad juridica,
contribuyendo a la consolidacién de un sistema judicial mas equitativo y

confiable.

Desde el punto de vista metodoldgico, la presente investigacion se basa en un
enfoque cualitativo con un analisis documental detallado de fuentes primarias y
secundarias. Se han revisado normativas, jurisprudencia relevante, doctrinas y
estudios previos que abordan la evolucién de la motivacién en las resoluciones
judiciales. Ademéas, se emplea el método hermenéutico, que permite interpretar
la normativa y su aplicacién en la jurisprudencia, identificando tendencias y
cambios en la fundamentacion de las sentencias a lo largo del tiempo. Esta
metodologia facilita un analisis critico sobre la importancia de la motivacion en

la administracion de justicia y su impacto en la garantia del debido proceso.

Es por esto que histéricamente, la motivacion de las sentencias ha evolucionado
desde su incorporacion como elemento procesal hasta convertirse en un pilar
fundamental de la jurisprudencia. En el siglo XIX, con el desarrollo del recurso
de casacion, adquirid6 un papel clave en la funcion del Tribunal Supremo,
garantizando el derecho a la tutela judicial efectiva. Su evolucion ha estado
influenciada por diversos contextos politicos: mientras que el liberalismo
doctrinal favorecio su desarrollo, el liberalismo moderado intent6é limitar su

alcance.

Un avance significativo fue la extension de la motivacion en las sentencias civiles

al ambito penal, consolidandola como un instrumento esencial de seguridad
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juridica. El siglo XIX marc6 un punto de inflexion en la consolidacion de una
conciencia juridica orientada a perfeccionar los procesos judiciales y sus
herramientas procesales, lo que se reflejo en la creacion de jurisprudencia y en

la consolidacion de este principio dentro del ordenamiento juridico.

En cuarto lugar, segun la investigacion realizada por Santos (2011), "La
motivacion de las resoluciones judiciales. * La fundamentacion de las decisiones
judiciales ha sido un elemento clave en la evolucion del derecho procesal. A lo
largo de la historia, la motivacion de las resoluciones ha permitido garantizar y
fortalecer la seguridad juridica. En su analisis, Santos destaca que la obligacién
de motivar las decisiones judiciales tiene raices en el derecho romano,
consolidandose posteriormente en la doctrina del ius commune y recibiendo un
mayor desarrollo con el constitucionalismo moderno. La evolucién de este
principio ha permitido establecer un marco normativo mas solido que obliga a los
jueces a justificar sus decisiones, evitando la arbitrariedad y asegurando una
aplicacion uniforme del derecho.

Desde el punto de vista metodoldgico, Santos emplea un enfoque histérico
juridico para analizar el origen y evolucion del deber de motivacién en las
resoluciones judiciales. A través del método dogmatico, examina la influencia de
distintas corrientes normativas en la configuracibn de este principio,
considerando tanto el desarrollo legislativo como la evolucion doctrinal y
jurisprudencial. Ademas, utiliza el andlisis comparativo para evaluar las
diferencias en la motivacion de resoluciones en distintos sistemas juridicos,
identificando cémo este principio ha sido aplicado y transformado a lo largo del

tiempo.

El principal aporte de esta investigacion radica en evidenciar la motivaciéon
judicial como una garantia esencial dentro del sistema juridico, no solo desde
una perspectiva formal, sino también como un instrumento que fortalece la tutela
judicial efectiva. Santos subraya que la justificacion de las decisiones judiciales
permite que las partes comprendan los fundamentos del fallo, refuerza la
confianza en la administracion de justicia y contribuye a la coherencia del sistema
normativo. Su estudio ofrece un marco de referencia que permite mejorar la

aplicacion del principio de motivacion en las resoluciones judiciales,
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proporcionando herramientas que pueden ser utilizadas en futuras reformas

legales para fortalecer la transparencia y la imparcialidad del sistema judicial.

Bases tedricas

Cuando hablamos de bases tedricas, Arias (2012) menciona que “Las bases
tedricas implican un desarrollo amplio de los conceptos y proposiciones que
conforman el punto de vista o enfoque adoptado, para sustentar o explicar el
problema planteado” (pag. 108). En el ambito de la presente investigacion, las
bases tedricas son de suma importancia en la elaboracion del presente trabajo
aportando asi la estructura esencial para desarrollar de forma especifica los
argumentos a considerar que sean necesarios para la aplicacion del tema a tratar

y de esta forma sustentar las interrogantes planteadas.

Motivacion
Segun Navarrete (2022) la motivacion se define como “una garantia mediante la
cual se obliga a que los magistrados judiciales a establecer fundamentadamente
las resoluciones que puedan afectar derechos o limitar los mismos dentro de la

tramitacion de un determinado proceso.” (pag. 677).

Por lo cual, se entiende a la motivacion como una garantia que a su vez su
funcién es el analisis juridico y argumentativo de la obligacion que tienen los
jueces para fundamentar de forma suficiente sus resoluciones, especialmente
aguellas obligaciones que pueden afectar o limitar los derechos, por otro lado,
resalta la importancia como garantia esencial del debido proceso. Esta
obligacion no solo asegura que las decisiones judiciales se basen en una
interpretacion y fundamentacion correcta de la ley, sino que también proporciona
honestidad y transparencia permitiendo a las partes procesales comprender la

razon detras de una resolucion emitida por el juez.

Por otro lado, la Corte Constitucional del Ecuador (2021) define a la motivacion
como “la garantia constitucional que permite a los ciudadanos conocer de
manera clara los fundamentos que llevan a determinada autoridad publica a

tomar una decision en el ambito de sus competencias.”

Es por esto que, la garantia constitucional de motivacion en las decisiones de
las autoridades publicas es fundamental para asegurar la transparencia y la
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legalidad en el ejercicio del poder publico. Esta disposicién no solo obliga a las
autoridades a fundamentar sus decisiones en normas y principios juridicos
claros, sino que también exige que expliquen de manera comprensible como
esos fundamentos se aplican a los hechos especificos del caso. Esto permite a
los ciudadanos conocer los motivos detras de las acciones de las autoridades y
les proporciona la oportunidad de evaluar la legitimidad y la justicia de dichas

decisiones.

Garantias Constitucionales

De esta forma, segtin Avila (2010) menciona:

Las garantias constitucionales son los mecanismos que establece la Constitucion para
prevenir, cesar o enmendar la violacion de un derecho que esta reconocido en la misma
Constitucion. Sin la garantia, los derechos serian meros enunciados liricos que no
tendrian eficacia juridica alguna en la realidad (pag. 78).

Es decir que, las garantias constitucionales son fundamentales para que los
derechos reconocidos en la Constitucion se conviertan en una realidad practica
y no solo en palabras vacias. Estas garantias permiten que las personas puedan
exigir que sus derechos sean respetados y protegidos, ofreciendo herramientas
legales para actuar frente a abusos, omisiones o violaciones. Sin estas
garantias, los derechos quedarian como simples ideas, que no tendrian la

correcta proteccion de los mismos.

Ademas, las garantias constitucionales no solo protegen a los individuos, sino
gue también fortalecen la democracia y el estado de derechos. Al permitir que
las personas defiendan sus derechos, se fomenta la igualdad y se evita el abuso
de poder por parte de las autoridades. Esto crea un equilibrio en la sociedad,
donde todas las personas tienen acceso a mecanismos que les permitan hacer

valer sus derechos, sin importar su situacién econémica o social.

Por otro lado, es esencial que estas garantias sean efectivas y accesibles para
toda la poblacién. Si los mecanismos establecidos en la Constitucion no
funcionan correctamente o son dificiles de utilizar, las personas se veran
desprotegidas frente a posibles violaciones de sus derechos. A consecuencia de
esto, es responsabilidad del Estado garantizar que las garantias constitucionales

estén bien reguladas, sean claras y cuenten con los recursos necesarios para
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cumplir su propdsito. Esto asegura que los derechos no solo estén escritos, sino

que se respeten en la préctica diaria.

De la misma forma, segun la Ley Orgénica de Garantias Jurisdiccionales y
Control Constitucional (2009) en el articulo 6 menciona que:
Las garantias jurisdiccionales tienen como finalidad la proteccién eficaz e inmediata de los
derechos reconocidos en la Constitucién y en los instrumentos internacionales de derechos

humanos, la declaracién de la violacion de uno o varios derechos, asi como la reparacion
integral de los dafios causados por su violacion.

A consecuencia de lo anterior, las garantias jurisdiccionales cumplen un papel
fundamental en la proteccion de los derechos constitucionales y en la
consolidacion del Estado de derechos. Su propésito es asegurar que cualquier
persona que haya sido afectada por una vulneracion de sus derechos pueda
acceder a mecanismos efectivos que le permitan obtener una reparacion
integral. Estas garantias, establecidas tanto en la Constitucion como en tratados
internacionales de derechos humanos, refuerzan la obligacion del Estado de
garantizar el acceso a la justicia y de brindar soluciones oportunas y eficaces
ante actos que vulneren la dignidad y los derechos fundamentales de las

personas.

Por otro lado el reconocimiento de estas garantias no solo protege a los
ciudadanos de posibles abusos de poder, sino que también fortalece la
legitimidad de las decisiones judiciales. La posibilidad de declarar la violacion de
un derecho y, en consecuencia, ordenar medidas de reparacién integral, impide
que las injusticias queden impunes y promueve una cultura de respeto a los
derechos fundamentales. Ademas, el caracter inmediato de estas garantias
busca minimizar los efectos de las vulneraciones, evitando que las victimas
gueden en un estado de indefension. En este sentido, su aplicacién efectiva
depende no solo de la normativa vigente, sino también del compromiso de los

operadores de justicia en garantizar su cumplimiento.

Desde una perspectiva practica, las garantias jurisdiccionales son esenciales
para consolidar el debido proceso y el principio de motivacién de las resoluciones
judiciales. Una sentencia que sea motivada de forma suficiente no solo refuerza
la transparencia del proceso, sino que también permite evaluar si las garantias
han sido debidamente aplicadas. La fundamentacion suficiente de las decisiones
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judiciales facilita que las partes comprendan los criterios utilizados por los jueces,
fortalece la confianza en el sistema de justicia y contribuye a la uniformidad de
la jurisprudencia. Esto demuestra que la motivacion de las resoluciones
judiciales y las garantias jurisdiccionales son elementos complementarios que

trabajan en conjunto para la proteccion de los derechos.

Argumentacion

Por su parte, Moreno (2011), refiere lo siguiente:

Es necesario argumentar, en materia juridica, porque una importante cantidad de
disposiciones normativas contenidas en los textos legales tienen una textura abierta
(producto de la ambigtiedad, vaguedad, lagunas, contradicciones del lenguaje juridico o
por las diversas lecturas ideoldgicas permitidas por los propios textos) que pueden
producir diferencias legitimas, y en consecuencia disputas. (pag. 2)

En este sentido, puede decirse que, en el ambito juridico, muchas disposiciones
legales tienen un lenguaje que puede ser ambiguo, vago o contradictorio, lo cual
permite diferentes interpretaciones. Al no tener una comprension facil estos
textos reflejan la complejidad de comprension para los ciudadanos quienes son
garantes de sus derechos. Las diferentes interpretaciones surgen debido a
cambios en la sociedad y valores, y la necesidad de flexibilidad en la ley para
abordar nuevos contextos sociales que se dan entre la poblacion. Esto resalta la
importancia de manejar argumentos claros y coherentes para garantizar la

equidad y justicia en la resolucion de conflictos legales.

Recalcando asi que argumentar es el proceso de presentar razones, evidencias
y razonamientos de manera légica y estructurada para sustentar una idea,
postura o interpretacion sobre un tema determinado. En el dmbito juridico,
argumentar implica exponer de forma clara y coherente los fundamentos legales
y principios que respaldan una determinada interpretacion de la ley o la
resoluciébn de un conflicto. Esto requiere el uso de normas, precedentes
judiciales, doctrinas y principios que justifiquen una conclusion, permitiendo asi
que los actores legales, como jueces y abogados, demuestren como la ley debe
aplicarse en situaciones concretas, considerando tanto el texto legal como su
contexto social e historico. Argumentar de manera efectiva es esencial para

garantizar la justicia, la equidad y la transparencia en los procesos legales.
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Es asi que, muchas leyes tienen un lenguaje abierto y flexible, lo que permite
que puedan ser interpretadas de diferentes maneras segun el contexto. Esto no
es un error, sino una forma de que las normas se adapten a los cambios en la
sociedad. Sin embargo, esta flexibilidad también puede causar confusiones o
desacuerdos, ya que las personas pueden entender una misma ley de forma

diferente dependiendo de su situacion o punto de vista.

Razén por la cual, es importante que los jueces y abogados expliquen
claramente cOmo interpretan las leyes, teniendo en cuenta no solo lo que dice el
texto, sino también su propdsito y el contexto social actuando con debida
diligencia. De esta manera, se pueden resolver los conflictos de forma justa y
ayudar a que la gente confie mas en el sistema de justicia, evitando que las leyes

parezcan confusas o injustas.

Administracion de justicia

De igual manera, la administracion de justicia refleja a la par el grado de control
social ejercido en un pais y el respeto de las libertades que son fundamentales.
Por ello cualquier analisis de administracion de justicia resulta incompleto si no
se justifica la realidad social del porqué de la aplicacion de la justicia en el pais
(Rico & Salas, 2013).

Segun lo manifestado, la administracion de justicia no solo implica la aplicacion
de leyes y normativas, sino que también refleja el nivel de control social y el
respeto por las libertades fundamentales en un pais. Es importante entender
como la realidad social y cultural influye en la forma en que se administra la
justicia. Los sistemas judiciales deben adaptarse a las dinamicas sociales y a las

expectativas de la poblacion para ser efectivos y legitimos.

Es por todo esto que, cualquier analisis de la administracion de justicia debe
considerar no solo las normativas legales, sino también las realidades sociales
que motivan y a la vez condicionan a las decisiones emitidas por un juez.
Comprender estas dinamicas ayuda a fortalecer la confianza en el sistema
judicial y asegura que las decisiones judiciales reflejen adecuadamente las

necesidades de la sociedad a la que sirven.
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Debido Proceso

Segun Ramirez (2005) se define al debido proceso como “Un derecho
fundamental contentivo de principios y garantias que son indispensables de
observar en diversos procedimientos para que se obtenga una solucion
sustancialmente justa, requerida siempre dentro del marco del estado social,

democratico y de derecho” (pag. 58).

Por lo cual, el debido proceso se entiende como un derecho primordial el mismo
que incorpora principios y garantias esenciales para garantizar que se respeten
en diversos procedimientos los derechos de los ciudadanos, lo que resulta en la
elaboracion de soluciones que sean justas. Este enfoque es indispensable en el
contexto de un estado social, democratico y de derecho, donde la justicia no solo
debe ser un objetivo por alcanzar, sino también un proceso el cual asegure la

equidad y el respeto a los derechos de todos los ciudadanos.

Ademas, el debido proceso es un derecho fundamental que asegura que todas
las personas reciban un trato justo y equitativo dentro del sistema judicial. Este
derecho esta compuesto por principios y garantias que deben cumplirse en
cualquier procedimiento legal para que las decisiones tomadas sean realmente
justas. En un estado social, democratico y de derecho, la justicia no debe ser
solo un resultado, sino también un proceso que proteja los derechos de cada
persona, garantizando que todos tengan las mismas oportunidades para

defenderse y obtener una resolucion imparcial.

Segun la Constitucion de la Republica del Ecuador (2008) en el articulo 75
manifiesta que:
Toda persona tiene derecho al acceso gratuito a la justicia y a la tutela efectiva, imparcial
y expedita de sus derechos e intereses, con sujecion a los principios de inmediacion y

celeridad; en ningun caso quedaré en indefensién. El incumplimiento de las resoluciones
judiciales ser4 sancionado por la ley.

De esta forma, el debido proceso es un principio fundamental del derecho que
asegura que todas las personas sean tratadas de manera justa, equitativa y
conforme a la ley durante el desarrollo de un procedimiento judicial o
administrativo. Este derecho abarca una serie de garantias procesales que

permiten a los individuos tener la oportunidad de defender sus derechos y
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presentar sus argumentos de manera efectiva. En este contexto, el acceso
gratuito a la justicia y la tutela efectiva de los derechos, como mencionan los
principios de inmediacion y celeridad, son aspectos clave para asegurar que el
debido proceso se cumpla en su totalidad. No basta con que las personas tengan
acceso formal al sistema judicial, sino que también se deben garantizar
condiciones que permitan una participacion efectiva y justa, sin demoras

innecesarias ni obstaculos que impidan que sus derechos sean protegidos.

Por otro lado, también implica la obligacion de que las resoluciones judiciales
sean cumplidas y ejecutadas, ya que el incumplimiento de dichas decisiones
puede generar un estado de indefension para las personas afectadas. En el
marco del derecho internacional y los sistemas legales nacionales, la
observancia estricta del debido proceso no solo asegura la equidad en cada
caso, sino que también refuerza la confianza de la ciudadania en el sistema de
justicia. Esto refleja la importancia de que las autoridades judiciales actien de
manera imparcial, y que las leyes y decisiones judiciales sean implementadas
de manera efectiva para que todos los ciudadanos puedan ejercer sus derechos

sin temor a ser vulnerados.

El debido proceso, por lo tanto, asegura que se sigan procedimientos claros y
respetuosos de los derechos humanos, lo que da confianza a los ciudadanos en
la justicia. Es un principio clave para evitar arbitrariedades y garantizar que las
decisiones judiciales no solo sean justas en su contenido, sino también en su
formay en su aplicacién, promoviendo un sistema legal transparente y equitativo

para todos.

Referentes legales

Los siguientes referentes legales proporcionaran el marco legal el cual rige a la
motivacion misma que desempefia un papel crucial en el proceso judicial, ya que
garantiza que las decisiones emitidas por los jueces estén fundamentadas en
argumentos sélidos y coherentes. Por lo tanto, la motivacion se establece como
un elemento esencial para la justicia ecuatoriana, ya que asegura que las
resoluciones no solo sean legales, sino también transparentes y compresibles

para las partes involucradas
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Constitucion de la Republica del Ecuador
El desarrollo del presente estudio se fundamenta en primer lugar en la
Constitucion de la Republica del Ecuador (2008), la cual sienta las bases para
comprender la motivacion como garantia fundamental, estableciendo en el

Articulo 76, numeral 7, literal L, lo siguiente:

Las resoluciones de los poderes publicos deberan ser motivadas. No habra motivacién
si en la resolucién no se enuncian las normas o principios juridicos en que se funda y no
se explica la pertinencia de su aplicacion a los antecedentes de hecho. Los actos
administrativos, resoluciones o fallos que no se encuentren debidamente motivados se
consideraran nulos. Las servidoras o servidores responsables seran sancionados.

Este articulo destaca la importancia fundamental de la motivacion en las
resoluciones de los poderes publicos, debido a que esta no solo requiere la
aclaracion de las normas y principios juridicos en los que se fundamenta una
decision, sino también una explicacion clara de como estos principios se aplican
a los hechos especificos del caso. Este requerimiento no solo asegura la
transparencia y la legalidad en la administracion publica, sino que también
garantiza que las decisiones sean justas y fundamentadas en el derecho

aplicable.

La nulidad de las resoluciones o fallos que carecen de una adecuada motivacion
resalta la importancia de este requisito como proteccion contra decisiones
arbitrarias o injustificadas. Asimismo, la posibilidad de sanciones para los
responsables de emitir resoluciones no motivadas enfatiza la responsabilidad de

los funcionarios publicos de actuar de manera correcta y honesta conforme a la

ley.

Este principio no solo protege los derechos de los ciudadanos al asegurar una
administracion publica justa y transparente, sino que también fortalece la
legitimidad del sistema judicial al promover la confianza en las instituciones que
forman parte del Estado. Por lo tanto, el cumplimiento de la motivacién en las
decisiones judiciales es crucial para el estado de derecho y la proteccion efectiva

de los derechos individuales y colectivos en una sociedad.

Finalmente, la Constitucion de la Republica del Ecuador (CRE, 2008) establece
claramente que las resoluciones de los poderes publicos deben estar

debidamente motivadas, lo que implica la explicacion de las normas y principios
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juridicos que fundamentan cada decision, asi como la justificacion clara de su
aplicacion a los hechos del caso. Este requisito no solo garantiza la
transparencia y la legalidad en la administracion publica, sino que también

protege contra decisiones injustificadas.

La motivacion adecuada es fundamental para asegurar la equidad en la
aplicacion de la ley y fortalecer la confianza publica en las instituciones judiciales.
Ademas, establece un estandar legal para los funcionarios publicos, subrayando
la importancia de actuar con y responsabilidad en el ejercicio de sus funciones.
El cumplimiento estricto de la motivacion exigida es crucial para mantener el
estado de derecho y garantizar la proteccion efectiva de los derechos de los

ciudadanos en una sociedad democréatica.

Ley organica de garantias jurisdiccionales y control constitucional

En cuarto lugar, en el articulo 4 numeral 9 de la Ley Organica de Garantias

Jurisdiccionales y Control Constitucional (2009) establece que:

La jueza o juez tiene la obligacién de fundamentar adecuadamente sus decisiones a
partir de las reglas y principios que rigen la argumentacion juridica. En particular, tiene
la obligacion de pronunciarse sobre los argumentos y razones relevantes expuestas
durante el proceso por las partes y los demas intervinientes en el proceso.

Es crucial que las decisiones judiciales se basen en una argumentacién soélida y
bien fundamentada, ya que esto garantiza que se respeten las reglas del derecho
y los principios que guian el procedimiento judicial. La fundamentacion de la
resolucién no solo refleja el cumplimiento de los requisitos legales, sino que
también permite que las partes involucradas comprendan el razonamiento detras
de la decision, asegurando que la justicia se administre de manera coherente y
transparente. Al sustentar sus resoluciones en normas juridicas claras y
aplicables, el juez otorga a su fallo una base objetiva que lo hace mas
comprensible y legitimo, lo que, a su vez, fortalece la confianza de la ciudadania

en el sistema judicial.

Ademas, el juez tiene la responsabilidad de tomar en cuenta y responder de
manera detallada a los argumentos relevantes presentados por las partes en el
proceso. Esta obligacion asegura que todos los puntos esenciales planteados

durante el juicio sean adecuadamente considerados, lo cual es fundamental para
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evitar posibles injusticias o decisiones basadas en una evaluacion incompleta.
La omision de una respuesta adecuada a los argumentos relevantes puede llevar
a interpretaciones erréneas de la ley y generar dudas sobre la equidad del
proceso, lo que subraya la importancia de que cada decision judicial sea

exhaustiva y bien razonada.

Ley Orgéanica de la Funcién Judicial

En segundo lugar, se contempla lo establecido en la Ley Organica de la Funcion
Judicial (2009), la cual tiene por objeto, segun lo estipulado en el Articulo 130
numeral 4:
Motivar debidamente sus resoluciones. No habra motivacion si en la resolucion no se
enuncian las normas o principios juridicos en que se funda y no se explica la pertinencia

de su aplicacién a los antecedentes de hecho. Las resoluciones o fallos que no se
encuentren debidamente motivados seran nulos.

Es decir, se examina la importancia de la motivacién suficiente en las
resoluciones judiciales. La obligacion de enunciar claramente las normas y
principios juridicos que fundamentan cada decision, junto con una explicacion
coherente de su aplicacién a los hechos especificos del caso, garantiza la
transparencia y la justicia en la administracién publica y judicial. La nulidad de
las resoluciones no motivadas no solo protege contra decisiones injustificadas,
sino que también fortalece la legitimidad del sistema juridico al asegurar que
todas las decisiones estén respaldadas por fundamentos legales claros y

comprensibles para los ciudadanos.

La finalidad de motivar adecuadamente las resoluciones judiciales es
fundamental para garantizar la transparencia, la legalidad y la justicia en la
administracion de la justicia. Al exigir que se enuncien las normas y principios
juridicos que fundamentan cada decisién, asi como explicar su aplicacion a los
hechos del caso, la ley protege contra la ilegalidad y asegura que todas las
decisiones sean tomadas de manera fundamentada y coherente con el derecho
aplicable. La nulidad de las resoluciones no motivadas resalta la importancia de
este principio como proteccién para los derechos de los ciudadanos y fortalece
la credibilidad y la legitimidad del sistema judicial. Por ultimo, la Ley Organica de

la Funcion Judicial promueve un sistema de justicia que garantiza el respeto a
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los derechos fundamentales y el cumplimiento estricto del estado de derecho en

beneficio de toda la sociedad.

Cdodigo Organico General De Procesos

En tercer lugar, se contempla lo establecido en el Cédigo Organico General de
Procesos (2020), en su articulo 89 estipula el concepto importante referente a la
motivacion. En este sentido, el Articulo 89 establece:
Toda sentencia y auto seran motivados, bajo pena de nulidad. No habra tal motivacién
si en la resolucion no se enuncian las normas o principios juridicos en que se funda y no
se explica la pertinencia de su aplicacién a los antecedentes de hecho. Las sentencias
se motivaran expresando los razonamientos facticos y juridicos, que conducen a la
apreciacion y valoracion de las pruebas como a la interpretacion y aplicacién del derecho.

La nulidad por falta de motivaciéon Unica y exclusivamente podra ser alegada como
fundamento del recurso de apelacién o causal del recurso de casacion.

Asi pues, se resalta la obligacién fundamental de motivar todas las sentencias y
autos judiciales como requisito esencial para su validez. Esta motivacién debe
incluir la enunciacién clara de las normas y principios juridicos que sustentan la
decision, asi como una explicacion detallada de cémo se aplican estos
fundamentos a los hechos especificos del caso. Esta exigencia no solo
promueve la transparencia y la rendicion de cuentas en el sistema judicial, sino
que también asegura que las decisiones estén basadas en un analisis exhaustivo

de los aspectos reales y juridicos.

La posibilidad de nulidad por falta de motivacién refleja la importancia de este
requisito como defensa para los derechos de las partes involucradas,
permitiendo que la falta de fundamentacién adecuada sea negada de manera
especifica en los recursos de apelacion y casacion. En Ultima instancia, esta
normativa contribuye a fortalecer la confianza en el sistema judicial al garantizar
que todas las decisiones estén fundamentadas en el derecho, asegurando asi

una administracion de justicia equitativa y conforme al estado de derecho.

En cuanto al contenido general de sentencias y autos, el Cédigo Orgéanico
General de Procesos (2020), establece en el Articulo 90, numeral 5 “La
motivacion de su decision”. Por medio de este articulo, el requisito de motivacion
en los pronunciamientos judiciales cumple una funcion esencial para asegurar
que las decisiones sean el resultado de un analisis riguroso y bien

fundamentado. Al motivar una sentencia, el juez no solo aplica la norma al caso
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concreto, sino que también explica como y por qué ha llegado a esa conclusion,
tomando en cuenta los argumentos presentados por las partes y las pruebas
disponibles. Esta motivacion permite que las decisiones judiciales sean
verificables, lo que contribuye a la legitimidad del sistema judicial. Ademas,
proporciona a las partes una base sélida para evaluar si la resolucion es justa,
permitiéndoles interponer recursos en caso de que consideren que ha habido
error en la interpretacion o aplicacion del derecho.

Esto no solo fortalece la legitimidad y credibilidad en el sistema judicial, sino que
también proporciona una base soélida para la toma de decisiones mediante
recursos como la apelacion, donde la falta de motivacion adecuada puede ser
causa de nulidad en la resolucion. En definitiva, la motivacion en las decisiones
judiciales es de real importancia para garantizar la justicia y el respeto a los
derechos de las partes intervinientes, cumpliendo asi con los estandares
fundamentales de la proteccién de derechos constitucionales.

Cdédigo Orgénico Integral Penal

En sexto lugar, en el articulo 5 numeral 18 del Cédigo Orgéanico Integral Penal
(2021) menciona que “la o el juzgador fundamentard sus decisiones, en
particular, se pronunciard sobre los argumentos y razones relevantes expuestos
por los sujetos procesales durante el proceso.” Por ende, es esencial que las
decisiones de las juezas y jueces estén bien fundamentadas y que aborden los
argumentos mas importantes planteados por las partes en el proceso. A
consecuencia de lo mencionado anteriormente, no solo asegura que las
personas se sientan escuchadas, sino que a su vez también refuerza la
confianza en el sistema judicial al demostrar que las resoluciones se basan en

un analisis detallado y justo.

Por tal motivo, cuando los juzgadores responden a los puntos clave presentados
por las partes, garantizan un proceso mas transparente y equitativo. Esto evita
decisiones arbitrarias y asegura que todos los elementos relevantes hayan sido
considerados, fortaleciendo el principio de justicia y el respeto por los derechos

de las personas involucradas en el proceso.
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Cdodigo Organico Administrativo

En séptimo lugar, segun el articulo 100 del Cdédigo Organico Administrativo

(2017) menciona que:
En la motivacion del acto administrativo se observara: 1. El sefialamiento de la horma
juridica o principios juridicos aplicables y la determinacién de su alcance. 2. La
calificacion de los hechos relevantes para la adopcion de la decision, sobre la base de la
evidencia que conste en el expediente administrativo. 3. La explicacion de la pertinencia
del régimen juridico invocado en relacion con los hechos determinados. Se puede hacer
remision a otros documentos, siempre que la referencia se incorpore al texto del acto
administrativo y conste en el expediente al que haya tenido acceso la persona
interesada. Si la decision que contiene el acto administrativo no se deriva del

procedimiento o no se desprende légicamente de los fundamentos expuestos, se
entendera que no ha sido motivado.

En sintesis, la motivacion de las acciones administrativas es una condicion
necesaria para asegurar que las decisiones administrativas sean claras, justas y
respeten los derechos de las personas. Esto significa citar reglas o principios
legales aplicables, explicar cdmo se aplican a los hechos del caso y tomar una
decision basada en las pruebas del caso. De esta manera, las partes interesadas
pueden comprender el fundamento de las decisiones y garantizar que cumplan

con el marco legal.

Ademas, es importante que todas las referencias a otros documentos sean
claras y se incluyan en los documentos disponibles para todas las partes. Si una
decision no sigue el procedimiento o no es razonable, se considera inmotivada,
afectando asi su eficacia. Por lo tanto, una motivaciéon adecuada garantiza no

sélo la transparencia sino también el debido proceso y el Estado de derecho.
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CAPITULO Il
METODOLOGIA DE LA INVESTIGACION

La metodologia del presente estudio es un elemento esencial, ya que permitira
abordar de manera sistematica y rigurosa de la motivacion como garantia
fundamental del debido proceso. Es asi que la metodologia son las técnicas y
métodos de analisis que se fundamentan en el lenguaje que se utilizara, el mismo
que se encargara de llegar al conocimiento y la perspectiva en la que la
interaccion social es donde se construye la realidad de la sociedad, ademas de
encargarse del estudio critico de procedimientos y medios que son aplicados por
los individuos (Ramirez & Villegas, 2012). De esta manera, permitira tener una
comprension precisa del marco normativo para comprender de mejor forma

como se aplicara al tema del caso en cuestion.
Naturaleza de la investigacion

En el presente estudio se asume el paradigma juridico dogmatico el mismo que
segun Almeida (2020) describe que “la dogmética juridica se enfoca en la
sistematizacién y la interpretacion coherente de las normas juridicas, abordando
las contradicciones internas y proporcionando una base racional para la
aplicacion del derecho” (pag. 155). Con base en lo anterior, la dogmética juridica
se centra en organizar y explicar las normas legales de manera légica,
resolviendo posibles contradicciones internas y ofreciendo un fundamento claro

para su aplicacion.

Esto es importante cuando se habla de la motivacion adecuada en las decisiones
judiciales, ya que los jueces deben justificar sus resoluciones de forma coherente
y razonada, basandose en un analisis exhaustivo de la ley. Asi, al aplicar el
derecho, los jueces no solo deben aplicar las normas, sino también demostrar
cOmo esas normas se ajustan al caso concreto y por qué se toma una

determinada decision.

De la misma forma, el método correspondiente para abordar el analisis
comparativo de la jurisprudencia de la Corte Constitucional se basa en la revision
detallada de las sentencias emitidas por dicha Corte, con el objetivo de identificar

patrones, principios y razonamientos que guian sus decisiones. Este enfoque
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permite comparar como se aplican las normas constitucionales en diferentes
contextos y casos, y como la Corte resuelve los mismos problemas juridicos a lo

largo del tiempo.

Al aplicar el método comparativo, se puede evaluar la consistencia y evolucion
de la interpretacion de los derechos fundamentales y otros principios
constitucionales, y cdmo estas decisiones inciden en la aplicacion del derecho
en el ambito judicial. En este sentido, el analisis comparativo no solo permite
observar la coherencia entre las sentencias, sino también identificar posibles
cambios en la interpretacion del derecho constitucional, lo que facilita un
entendimiento mas profundo de la jurisprudencia y contribuye a la consolidacion

de una base sélida para la toma de decisiones judiciales bien fundamentadas.

Por otro lado, el paradigma de investigacion interpretativo enmarcado en el
presente estudio realizado por Pérez y Pozo (2002) menciona que ‘“representa
una de las tendencias contemporaneas mas reveladoras para el entendimiento
del significado de los hechos sociales, culturales, juridicos, arqueoldgicos,
etnograficos, médicos, psicolégicos o educativos” (pag.145). De esta forma, el
paradigma interpretativo se centra en comprender las actitudes sociales desde
el nucleo e interpretar la conducta de los mismos; es asi como la motivacion,
como garantia fundamental del debido proceso, puede entenderse dentro de las
tendencias contemporaneas que buscan interpretar los hechos sociales,

culturales, juridicos de manera profunda y coherente.

Para expresar la naturaleza cualitativa de la investigacion es fundamental
examinar al fondo el enfoque interpretativo necesario para comprender los
fendbmenos sociales. Es asi que el enfoque cualitativo del presente estudio es
sefalado segun Mejia (2004) quien alega que:
La investigacién cualitativa es el procedimiento metodoldgico que utiliza palabras, textos,
discursos, dibujos, gréaficos e imagenes para comprender la vida social por medio de

significados y desde una perspectiva holistica, pues se trata de entender el conjunto de
cualidades interrelacionadas que caracterizan a un determinado fendmeno (pag. 278).

De esta forma, la investigacion cualitativa se enfoca en comprender los
fenbmenos sociales a través de palabras, historias, imagenes o graficos,
buscando interpretar el significado de lo que ocurre en un contexto determinado.
En relacion al presente estudio de investigacion al analizar las sentencias de la
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Corte Constitucional para asi poder comprender como los factores de las
decisiones judiciales se justifican para asi asegurar los derechos de las personas

involucradas en el proceso.

Por otro lado, es esencial resaltar la importancia del método hermenedutico
analitico el cual segun Ruedas y Rios (2021) afirman que:
constituye un arte reconocido en los procesos de investigacion cualitativa cuyo
basamento se encuentra en el paradigma interpretativo. En este caso se plantea como
una postura epistémico metodoldgica, donde se destaca su versatilidad, dada la

posibilidad de interpretar y comprender la realidad en sus diversas manifestaciones (pag.
181).

Con base a lo anterior, la hermenéutica, como arte de interpretar textos y
discursos, ha evolucionado a lo largo del tiempo y en la actualidad se utiliza
ampliamente en los procesos de investigacion cualitativa, especialmente en el

paradigma interpretativos.

Es asi que este enfoque busca entender el significado profundo detras de las
acciones, palabras y decisiones la cual, en relacion al estudio, la hermenéutica
resulta fundamental para analizar cémo los jueces explican sus decisiones. A
través de un andlisis interpretativo de las sentencias y de las justificaciones de
los fallos, se puede comprender el razonamiento detras de las decisiones
judiciales, asegurando que la motivacion no solo cumple con un requisito formal,

sino que también respeta el derecho a la justicia.

Unidades de analisis

Con relacién a las unidades de analisis para el paradigma de la investigacion
tenemos el aporte de Siabato y Guzman (2019) quienes afirman:
La unidad de andlisis es aquel ente principal que analiza mediante un estudio en
especifico, es por aquello que se toma como referencia el qué se esta estudiando en la

investigacion en la misma que incluyen individuos, grupos y organizaciones sociales
sujetos al andlisis (pag. 84).

En cuanto al aporte antes mencionado, las unidades de analisis son todo estudio
especifico del cual se estd examinando y engloba a diversos grupos sociales

guienes seran sujetos de analisis en el estudio presentado.
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De esta manera, las unidades de analisis de la presente investigacion estuvieron

constituidas por diferentes documentos, tal como se describe a continuacion:
Normativa

e Constitucion de la Republica del Ecuador (2008).

e (Cadigo Organico de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional
(2009).

e Ley Organica de la Funcién Judicial (2009).

e (Cddigo Organico General de Procesos del Ecuador (2020).

e Cadigo Civil del Ecuador (2016).

e (Cobdigo Organico Administrativo (2017).

e (Cddigo Organico Integral Penal (2021).

Doctrina

e La Garantia de Motivacién desde la linea jurisprudencial de la Corte
Constitucional Ecuatoriana (Bustamante y Molina, 2023).

e La motivacion como una garantia del debido proceso en el sistema de
aplicacion de justicia ecuatoriana (Navarrete, 2022).

¢ Importancia de la motivacién de las resoluciones judiciales. (Ariza, 2020).

e Derechos que identifica la demanda dirigida a un 6rgano judicial segun la
motivacion (Carrasco, 2020).

e Argumentacion juridica, ¢por qué y para qué? (Moreno, 2011).

¢ La Administraciéon de Justicia en América Latina (Rico y Salas, 2013).

e El cambio de precedente en la garantia de la motivacién en el Ecuador
(Bernal y Yerovi, 2023).

e La motivacion de las sentencias constitucionales como garantia del
derecho al debido proceso. Dilemas Contemporaneos: Educacion,

Politica y Valores. (Silva y Calderén, 2021).
Jurisprudencia

e Sentencia No. 1158-17-EP/21
e Sentencia No. 2023-17-EP/22
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e Sentencia 1361-17-EP/23
Técnicas e instrumentos de recoleccion de informacioén

La investigacion cualitativa lleva a cabo el desarrollo de esta técnica utilizando
diversas metodologias de recopilacion de datos e informacion, incluyendo la
revision documental, la cual refiere segun Corona y Almén (2020) a “la busqueda
de una respuesta concreta mediante la investigacién en fuentes documentales”
(pag. 14). De esta forma, la presente investigacion se llevo a cabo mediante la
técnica de revisibn documental, extrayendo la informacién de diversos

documentos que integraron las unidades de analisis del estudio.

Por consiguiente, en cuanto a los instrumentos de recoleccion de informacion,
Mendoza y Avila (2020) refieren que “el investigador es el principal medio de
obtencion de informacion, apoyandose en varios métodos o técnicas para
recopilar datos de diferentes fuentes, tales como entrevistas, documentos, notas,
observacion y sesiones grupales" (pag. 215). Siendo asi, en la presente
investigacion los instrumentos de recoleccion de informacion estuvieron
definidos por los propios documentos que fueron previamente revisados. Se
subrayaron directamente las unidades de andlisis, o que permitié extraer las

categorias que respondieron a los objetivos previamente establecidos.

Técnica de analisis de informacién

Las técnicas de analisis de informacion de la investigacion cualitativa, implican
la recoleccion y sistematizacion de la informacion necesaria para extraer las
unidades de andlisis. Segun Sanchez y Fernandez (2021) estas unidades se
refieren a "segmentos de datos narrativos que permiten generar o descubrir
categorias que describen los conceptos de interés y sus vinculos, conformando
asi el planteamiento del problema y facilitando la comprensién del fenomeno bajo
analisis" (pag. 64).

Es por todo esto que, para analizar la informacion recopilada en esta
investigacién, se extrajeron de los documentos revisados las unidades de
analisis que ayudaron a identificar las categorias necesarias para responder a
los objetivos planteados. Ademas, se realizé la sistematizacion de la informacion

en tablas, lo cual facilité una mejor visualizacion de los datos obtenidos.
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A consecuencia de lo antes mencionado, la validez y confiabilidad de los
instrumentos de recoleccion de datos utilizados en esta investigacion son
aspectos fundamentales para garantizar la calidad y precision de los resultados
obtenidos. En cuanto a la validez, los instrumentos fueron disefiados para
asegurar que midieran lo que realmente se pretendia analizar, es decir, las

unidades de analisis correspondientes al fendmeno bajo estudio.

Para ello, se emplearon técnicas y herramientas previamente validadas en
investigaciones similares, lo que permitié asegurar que las categorias cubrieran
adecuadamente los aspectos relevantes del tema. Por otro lado, la confiabilidad
de los instrumentos fue evaluada mediante pruebas de consistencia, lo que
asegurd que los resultados obtenidos fueran reproducibles y consistentes a lo
largo del proceso de recoleccion de la informacién. Estas medidas permitieron
que la informacién recopilada fuera tanto precisa como representativa,

garantizando la validez de los hallazgos en esta investigacion.
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CAPITULO IV

RESULTADOS

En el presente estudio, se desarrollan los resultados y a la vez se realiza la
interpretacion que orienta a este capitulo, examinando asi a la motivacion como
garantia fundamental del debido proceso en la administracibn de justicia
ecuatoriana; y a su vez solventando algunos vacios de interpretacion en los
cuales la motivacion se ve inmersa dentro de las decisiones judiciales emitidas
por el poder publico. A consecuencia de lo anterior mencionado, para lograr
satisfacer exitosamente este objetivo; se ha extraido normativa, doctrina y
jurisprudencia con relacién al tema investigado para cubrir las necesidades

planteadas y llevar a cabo una interpretacion correcta.
Garantias fundamentales del Debido Proceso

En este subtitulo, se identificaran las garantias fundamentales del debido
proceso como uno de los mecanismos clave para el adecuado cumplimiento de
los derechos constitucionales. El debido proceso, considerado un derecho
fundamental, es esencial para asegurar que los derechos de los ciudadanos
sean respetados durante los procedimientos judiciales y administrativos.

Segun Ramirez (2005), el debido proceso es "un derecho fundamental
contentivo de principios y garantias que son indispensables de observar en
diversos procedimientos para que se obtenga una solucién sustancialmente
justa, requerida siempre dentro del marco del estado social, democratico y de
derecho" (pag. 58). En este sentido, el debido proceso no solo implica la
observancia de ciertos principios y garantias, sino que también busca que las
decisiones adoptadas en cualquier procedimiento sean justas, respetando

siempre los derechos fundamentales de los involucrados.

Este enfoque es indispensable en el contexto de un estado social, democratico
y de derecho, donde la justicia no solo debe ser un objetivo por alcanzar, sino
también un proceso el cual asegure la equidad y el respeto a los derechos de
todos los ciudadanos. Para justificar la existencia de este antecedente, es

importante resaltar cuales son las garantias que estan inmersas en el debido
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proceso; con base a lo anterior se puede decir que las garantias del debido
proceso en si son un conjunto de derechos y principios los mismos que deben
ser respaldados y protegidos en todo momento del proceso legal. Es asi que,
son un instrumento juridico que se encarga no solo de proteger estos derechos
y principios si no de garantizar su debido cumplimiento para que a consecuencia

de esto no se recaiga en un hecho vulneratorio de derechos constitucionales.

A consecuencia de lo anteriormente expuesto, es importante destacar que,
conforme a lo establecido en el articulo 76 de la Constitucion de la Republica del
Ecuador 2008, articulo en el que constan las garantias fundamentales del debido
proceso aquellas que deben ser respetadas de manera rigurosa; este articulo
garantiza a todas las personas la proteccion de sus derechos dentro del marco
juridico, asegurando principios esenciales como el acceso a la justicia, la

imparcialidad de los 6rganos jurisdiccionales, y derecho a la defensa, entre otras.

Es asi que, este trabajo de investigacion se centra en la garantia de motivacion,
sin embargo, es necesario abordar garantias que sirven como un complemento
para que la motivacion sea aplicada de manera efectiva y eficiente. Estas
garantias son fundamentales para garantizar un proceso equitativo, donde los
derechos de los individuos sean respetados y protegidos durante todo el
procedimiento legal.

Como resultado de lo anterior, el articulo 76 numeral 1 de la Constitucion de la
Republica del Ecuador 2008 establece que toda aquella autoridad administrativa
o judicial tiene la obligatoriedad de garantizar el cumplimiento de las normas y
los derechos de las partes intervinientes en cualquier proceso en el que se
determinen derechos y obligaciones. Esta norma forma parte esencial del debido
proceso, ya que asegura que las decisiones judiciales se enmarquen en los
principios tanto de legalidad como de equidad e imparcialidad, es asi que no solo
busca evitar las arbitrariedades del sistema judicial, sino que también garantiza

gue las partes puedan participar en condiciones de igualdad en el proceso.

Por otro lado, segun Lopez (2010) manifiesta que este principio exige que las
actuaciones procesales dentro del proceso no solo respeten las decisiones

legales, sino que ademas las decisiones sean transparentes y comprensibles,
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permitiendo a las partes ejercer sus derechos de defensa. En este contexto la
sentencia 1361-17-EP/23 de la Corte Constitucional amplia la comprension de
esta garantia al resolver una accion extraordinaria de proteccion por vulneracion
al debido proceso en la garantia de motivacion; la Corte sefalé que el
cumplimiento de las normas y a su vez de los derechos no se limita a una
aplicacion formal de las disposiciones legales, sino que también implica
garantizar que las decisiones judiciales estén motivadas de forma adecuada.

Todo esto significa que las resoluciones deben incluir un analisis claro de los
hechos y su relacion con las normas aplicadas en la resolucion, tal cual lo
establece el articulo 76, numeral 7 literal | de la Constitucion®. Asimismo, la Corte
Constitucional resalté que la falta de un pronunciamiento adecuado por parte de
la autoridad judicial puede recaer en una violacién al debido proceso, afectando

a la posibilidad de las partes de obtener una resolucién justa en el proceso.

Es por esto que, las garantias fundamentales del debido proceso son esenciales
para el funcionamiento de un sistema judicial justo y equitativo, permitiendo que
los derechos de los ciudadanos sean plenamente respetados durante los
procedimientos legales. La motivacion suficiente de las decisiones judiciales,
como parte de estas garantias, juega un papel crucial al garantizar la
transparencia, la coherencia y la imparcialidad en las resoluciones judiciales.

Es fundamental que las autoridades judiciales no solo apliquen la ley de forma
formal, sino que también expliquen de manera clara y razonada como se lleg6 a
cada decision, considerando los hechos del caso y su relacién con las normas
correspondientes. Esto no solo fortalece la confianza de la ciudadania en el
sistema judicial, sino que también asegura que las decisiones sean

verdaderamente justas y que los derechos de las partes involucradas sean

L Art. 76.- En todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones de cualquier orden, se
asegurara el derecho al debido proceso que incluird las siguientes garantias bdsicas:

) Las resoluciones de los poderes publicos deberan ser motivadas. No habra motivacién sien la
resolucidn no se enuncian las normas o principios juridicos en que se funda y no se explica la pertinencia
de su aplicacidn a los antecedentes de hecho. Los actos administrativos, resoluciones o fallos que no se
encuentren debidamente motivados se consideraran nulos. Las servidoras o servidores responsables
seran sancionados.
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protegidos, lo cual es un pilar fundamental para un Estado social y democratico

de derechos.

De acuerdo a la sentencia antes mencionada, el incumplimiento de esta garantia
no solo vulnera las normas procesales, sino que también debilita la legitimidad
del sistema judicial al generar desconfianza entre las partes intervinientes en el
proceso. En este sentido se destaco la importancia de una motivacion suficiente
y coherente como elemento indispensable para resguardar los derechos
fundamentales de las partes y garantizar la transparencia en las decisiones

judiciales.

Es por esto que, el articulo 76, numeral 12, en conjunto con la Sentencia 1361-
17-E0/23, evidencian la importancia del cumplimiento de las normas y derechos
en el marco del debido proceso y la motivacion; por tal razén, esta garantia no
solo exige que la autoridades judiciales respeten las disposiciones legales sino
que también las decisiones sean motivadas adecuadamente, asegurando que
las partes comprendas las razones de los fallos emitidos por los jueces y puedan

ejercer plenamente su derecho a la defensa.

De esta manera, el respeto al derecho a la defensa quien se encarga de toda
persona que se vea inmersa en un proceso legal punitivo pueda enfrentar los
cargos que se le estan imputando y acceder de forma eficiente a los tres
contenidos esenciales del derecho a la defensa como lo son el acceso a la
informacion de lo que se le esta acusando, el derecho para poder contradecir y
contraatacar de lo que se le acusa y a su vez la presuncién de inocencia; misma

gue es necesaria para no cometer un acto vulneratorio de derechos.

A consecuencia de lo antes mencionado, segun Buitrago (2014) manifiesta que
“el derecho a la defensa surge como presupuesto de validez vinculante en las
actuaciones y tiende a buscar un equilibrio entre el Estado y el ciudadano.” (pag.
12). Es asi como se crea un margen entre el individuo quien ha sido afectado en
un proceso al no haber sido respetado su derecho a la defensa y el Estado, quien

al ser garantista de derechos constitucionales debe llevar a cabalidad con el

2 1. Corresponde a toda autoridad administrativa o judicial, garantizar el cumplimiento de las normas y
los derechos de las partes.
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cumplimiento de los mismos para mantener un vinculo armonioso con la

sociedad.

Con base a lo anterior, es de gran importancia recalcar que esta garantia
fundamental del debido proceso es un derecho esencial que se refiere a la
facultad de un individuo de defenderse y a su vez ser escuchado por la autoridad
competente en el caso. Este derecho es la clave del debido proceso y se aplica
en todos los procedimientos legales en los que se vea comprometida esta
garantia, ademas de garantizar que la persona pueda contar con el tiempo

necesario y los medios para poder obtener una defensa justa y eficaz.

Es asi que, segun la Sentencia 1361-17-EP/23 destaca la importancia de que el
derecho a la defensa y la motivacion sean considerados en conjunto como
garantias esenciales del debido proceso, ya que ambos elementos deben ser
observados de manera rigurosa para asi asegurar que las decisiones judiciales
no solo se apeguen a la ley, sino que a la vez respeten los derechos
fundamentales de las personas, asegurando la igualdad y equidad del proceso

judicial.

De esta forma, dentro del derecho a la defensa encontramos otro tipo de
garantias que pueden complementar a la garantia principal del tema de
investigaciébn como lo es la motivacion quien actia como una de las garantias
fundamentales del debido proceso, quien se encarga de que toda autoridad que
ejerza en el poder publico resuelva o emita sus autos declaratorios en las
sentencias de una forma debidamente motivada, basdndose en los hechos
facticos del caso, derechos y principios establecidos en la norma actuando a su
vez con la debida diligencia en el proceso y administrando justicia para las partes

procesales involucradas en el hecho.

Por otro lado, es importante resaltar que la motivacion en el sistema juridico
ecuatoriano representa un papel fundamental en la administracion de justicia, ya
gue ayuda a que las resoluciones judiciales sean claras, fundamentadas y asi
mismo comprensibles para las partes procesales intervinientes. Esta garantia

fundamental del debido proceso establece que cada decision que sea emitida
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por el poder judicial deba basarse en normas y principios como se habia

mencionado anteriormente.

Es asi que, no solo implica la mencion de las leyes aplicables, sino que a su vez
exige una argumentacion detallada y precisa que permita a las partes y a la
sociedad en general a entender las bases de cada resolucion promoviendo asi

el respeto a los derechos y principios constitucionales.

Del mismo modo, segun el Codigo Organico de la Funcion Judicial (2009), en el

articulo 130 numeral 4 establece que:

No habréa motivacion si en la resolucion no se enuncian las normas o principios juridicos
en que se funda y no se explica la pertinencia de su aplicacion a los antecedentes de
hecho. Las resoluciones o fallos que no se encuentren debidamente motivados seran
nulos.

Lo que demuestra que, la falta de motivacion en una resolucion, es decir, omitir
los fundamentos juridicos o principios establecidos en la norma y la explicacion
de su importancia para el caso presentado, acarrearia nulidad para dicho
pronunciamiento, lo que ademas contribuye con la importancia de mantener
transparencia y plena honestidad al momento de ejercer su potestad el juez en

la toma de decisiones por parte del poder publico.

Por otro lado, segun Silva y Calderén (2021) “la argumentacién en el sistema
juridico ecuatoriano sefala que las partes deben ser capaces de identificar las
razones por la cual se toma esta decision judicial (...)” (pag. 12). Es decir, al
juez se le confiere la obligacion de motivar y argumentar las decisiones que
hayan sido impulsadas por su percepcion dentro del caso que esta resolviendo
y que a su vez las partes procesales comprendan de manera sencilla lo que el
juzgador ha resuelto, los elementos que configuraron esa decision y la normativa

gue se ha aplicado.

A consecuencia de esto se denota la real importancia que esta garantia conlleva
en la administracion justa y equitativa de los derechos de los ciudadanos, siendo
asi un pilar fundamental del debido proceso, quienes conjuntamente son
aquellos que se encargan de precautelar y proteger los derechos de los
ciudadanos conjuntamente con otras garantias como consta en el literal h del
articulo 76 de la Constitucion del Ecuador 2008 garantiza el derecho de las

partes en un proceso judicial a presentar razones, argumentos, pruebas y
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replicar las pruebas de la parte contraria, en relacion al derecho al debido

proceso

Esto se relaciona estrechamente con la garantia principal de esta investigacion
como lo es la motivacion, misma que exige que las resoluciones judiciales
expongan las normas aplicables y expliquen su pertinencia, tal como se sefiala
en el literal L del mismo articulo, asegurando que los derechos de las partes sean
respetados y que las decisiones judiciales no sean emitidas de forma arbitraria
ni carente de logica juridica. La sentencia 1361-17-EP/23 aborda la relacion
entre estos derechos; en ella, la Corte Constitucional del Ecuador identificé una
violacion al debido proceso en la garantia de la motivacién. El fallo sefial6 que,
aunque una resolucion puede contener elementos superficiales de justificacion,
si omite abordar de manera sustancial y congruente los argumentos relevantes

de las partes, incurre en insuficiencia motivacional.

Es asi que, segun Ferrer (2015) manifiesta que la motivacion no solo es una
obligacion formal, sino una herramienta para garantizar el derecho a una defensa
adecuada. La motivacion, segun ellos, permite a las partes comprender las
razones de la decision, facilitando el ejercicio de sus derechos procesales, como
la interposicion de recursos. En este sentido, el articulo 76 numeral 7 literal h3 se
aplica conjuntamente con la garantia de motivacion, pues garantiza que las
partes puedan presentar sus argumentos y pruebas, y que estos sean

considerados de manera adecuada por el juzgador.

Es claro que la motivacion de las decisiones judiciales trasciende al ambito
formal, consoliddndose asi como una herramienta fundamental para garantizar
el ejercicio efectivo de los derechos constitucionales de los y las ciudadanos que
se vean inmersos a un caso legal; de esta forma al permitir que las partes
comprendan las razones detras de una resolucion emitida por el juez se favorece
al acceso a una defensa adecuada y garantia que los argumentos y pruebas
presentadas sean valoradas de forma justa en el proceso. Esto refuerza el

principio de transparencia y protege el derecho al debido proceso, permitiendo

3 Art. 76.- En todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones de cualquier orden, se
asegurara el derecho al debido proceso que incluird las siguientes garantias basicas: h) Presentar de
forma verbal o escrita las razones o argumentos de los que se crea asistida y replicar los argumentos de
las otras partes; presentar pruebas y contradecir las que se presenten en su contra.
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un control efectivo sobre las actuaciones del juez y promoviendo la legitimidad

en el sistema judicial ecuatoriano.

El estado del arte de la motivacion en el sistema juridico ecuatoriano

Por otro lado, la motivacién en el sistema juridico ecuatoriano es un tema clave
para garantizar la transparencia, imparcialidad y legitimidad de las decisiones
judiciales. A través de una revision doctrinaria y normativa, se busca identificar

los avances, desafios y vacios existentes en su implementacion.

Es asi que la motivacion en la Constitucion ecuatoriana surge como un
componente fundamental del debido proceso, garantizando que todas las
resoluciones judiciales, administrativas y de otros poderes publicos estén
debidamente fundamentadas. La inclusion de este principio en la Constitucion
de 2008 se considera un avance crucial hacia la transparencia y la legitimidad
en las decisiones del Estado. Esta disposicion no solo busca evitar la
arbitrariedad, sino que también garantiza el derecho de las partes involucradas
en un proceso a conocer las razones de la decisién tomada, asegurando asi su

derecho de defensa y su acceso a la justicia.

Con base a lo anterior, la evolucion de la motivacion en la normativa ecuatoriana
ha estado marcada por un proceso gradual de consolidacion del Estado de
Derechos, promoviendo la transparencia y la rendicion de cuentas por parte de
los 6rganos del poder publico; segun Lépez (2010) “la motivacion de las
resoluciones judiciales en el Ecuador se originO como una practica en los
tribunales superiores, pero no fue hasta la reforma constitucional de 2008 que
se consolidé como un derecho fundamental y un principio vinculante.” (pag. 85)
De esta forma, este cambio refleja un avance significativo en la proteccion de la
motivacion, ya que asegura que esta garantia no sea opcional, sino que sea una
obligacion para asi garantizar la legitimidad de las resoluciones judiciales y el

respeto a los derechos de las partes involucradas en el proceso.

Esta transformacion reflejé6 un cambio hacia un sistema judicial mas abierto y
accesible, donde las decisiones judiciales no solo deben ser transparentes, sino
también comprensibles y fundamentadas. Posteriormente, el Cédigo Organico
General de Procesos (COGEP) 2021 y el Codigo Organico Integral Penal (COIP)

2021 reforzaron esta obligacion, estableciendo requisitos especificos para la
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redaccion de las sentencias, incluyendo la exposicion de los hechos probados,
el analisis juridico y la justificacion de la aplicacién de las normas pertinentes.
Asi, la motivacién en la normativa ecuatoriana ha evolucionado de ser una
exigencia formal a un derecho sustantivo que refuerza la imparcialidad, la justicia
y la proteccion de los derechos humanos en los procedimientos judiciales y

administrativos.

Andlisis de la motivacién antes de la Constitucién del 2008
Antes de la reforma constitucional de 2008, la motivacion en las resoluciones
judiciales y administrativas en Ecuador no era considerada una exigencia tan
rigurosa como lo es hoy; razén por la cual, segun la Constitucion de la Republica
del Ecuador de (1998), en el articulo 24 numeral 13 mencionaba que:
Las resoluciones de los poderes publicos que afecten a las personas, deberan ser
motivadas. No habra tal motivacion si en la resolucién no se enunciaren normas o
principios juridicos en que se haya fundado, y si no se explicare la pertinencia de su

aplicacién a los antecedentes de hecho. Al resolver la impugnacion de una sancion, no
se podra empeorar la situacién del recurrente.

Si bien la Constituciéon de 1998 hacia referencia a la motivacion de las
resoluciones, su aplicacion era mas flexible y no siempre se exigia con la misma
fuerza que en la actualidad. En este contexto, los jueces y autoridades podian
dictar sentencias sin una justificacion clara y detallada de los fundamentos
legales y facticos que respaldaban sus decisiones; la falta de una motivacion
adecuada, o su escasa fundamentacion, era un defecto que podia pasar
desapercibido en muchos casos, lo que generaba incertidumbre y desconfianza

en el sistema judicial y administrativo del pais.

A nivel practico, antes de la Constitucién de 2008, los parametros que regian la
motivacion de las resoluciones judiciales en Ecuador eran menos claros y mas
flexibles en comparacion con los estandares establecidos por la nueva

constitucion.

Segun la Constitucion de 1998 los principales parametros y caracteristicas de

ese periodo fueron los siguientes:

1. Falta de obligatoriedad en la motivacién: No existia una obligacion

expresa de que los jueces y otras autoridades judiciales fundamentaran

40



sus decisiones de manera detallada. Las resoluciones podian ser emitidas
sin justificacion escrita o con una motivacion minima, lo que generaba una

falta de transparencia.

2. Subjetividad judicial: La interpretacion y aplicacion del derecho
dependian en gran medida del criterio personal del juez, lo que podia
derivar en resoluciones subjetivas sin un marco claro de justificacion

juridica, esto facilitaba la arbitrariedad y el riesgo de decisiones injustas.

3. Desigualdad en el acceso alajusticia: Al no haber una motivacion clara,
los litigantes no tenian la posibilidad de comprender los fundamentos
juridicos de las decisiones judiciales. Esto afectaba la capacidad de las
partes para recurrir 0 impugnar decisiones, limitando su acceso a la

justicia.

4. Limitada capacidad de revision: La falta de una motivacion adecuada
dificultaba la revision de las decisiones judiciales por parte de tribunales
superiores. Las partes involucradas no podian conocer los criterios detras
de la sentencia, lo que impedia un analisis exhaustivo de la resolucion y

su correccion.

5. Percepcién de arbitrariedad: Dado que no existian lineamientos claros
sobre la motivacién, las decisiones judiciales podian percibirse como
arbitrarias, lo que afectaba la confianza en el sistema judicial y en la

imparcialidad de los jueces.

Estos pardmetros implicaban una deficiencia en la proteccion de los derechos
fundamentales de los ciudadanos, especialmente en cuanto al derecho a una
resolucién justa y a la posibilidad de acceder a la justicia en condiciones de
igualdad. La Constitucién de 2008 vino a corregir estas deficiencias, exigiendo
la motivacion de todas las decisiones judiciales como un elemento esencial del

debido proceso.
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La motivacién desde la promulgaciéon de la Constitucion del 2008 y la
adopcién de un test motivacional.

Desde la promulgacion de la Constitucion de 2008, la motivacion de las
resoluciones judiciales en Ecuador se reforzé6 como un derecho fundamental,
reflejando un avance significativo en el sistema juridico del pais. Con lo que la
Constitucion del 2008 menciona en el articulo 76 literal L4, lo que obliga a los
jueces y autoridades administrativas a fundamentar sus actos de manera clara y
razonada; esto responde a la necesidad de garantizar a la motivacion y la
transparencia, asegurando que las resoluciones sean el resultado de una

deliberacion informada y no de decisiones arbitrarias.

El test de motivacién, que surgié entre 2012 y 2019 en Ecuador, fue una
herramienta creada para evaluar la suficiencia y claridad de las motivaciones en
las decisiones judiciales. Este test tenia como objetivo asegurar que los jueces
y autoridades judiciales fundamentaran de manera adecuada sus resoluciones,
proporcionando una justificacion clara de las razones y principios aplicados en

cada caso.

Durante este periodo, la Corte Constitucional establecio criterios especificos que
las decisiones debian cumplir, analizando la coherencia, la explicacion de los
hechos y la aplicacion correcta de las normas juridicas. Sin embargo, con el paso
del tiempo, el test de motivacion fue abandonado, ya que se considerd que los
avances jurisprudenciales y la evolucion del sistema judicial permitieron que los
jueces pudieran garantizar la motivacion suficiente sin necesidad de una

evaluacion formalizada de cada resolucion.

A consecuencia de esto, se dio la adopcién de un test motivacional en el contexto
de la reforma constitucional de 2012 mismo que segun Lopez (2010) “se
fundamenta en la necesidad de garantizar que todas las resoluciones judiciales
sean debidamente fundamentadas, en aras de proteger los derechos de los

ciudadanos y prevenir el abuso de poder.” (pag. 120) Al exigir que las

“41) Las resoluciones de los poderes publicos deberan ser motivadas. No habra motivacién si en la
resolucidn no se enuncian las normas o principios juridicos en que se funda y no se explica la pertinencia
de su aplicacidn a los antecedentes de hecho. Los actos administrativos, resoluciones o fallos que no se
encuentren debidamente motivados se consideraran nulos. Las servidoras o servidores responsables
seran sancionados.
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autoridades fundamenten sus decisiones, la Constitucidon establece un
mecanismo claro para que las partes involucradas puedan conocer las razones
detras de las resoluciones y si lo consideran pertinente, impugnarlas frente al

juez.

Es por esto que, surge el test motivacional mismo que ha sido una herramienta
utilizada para evaluar si las decisiones judiciales estan debidamente
fundamentadas, siendo asi una herramienta que se usaba para verificar si una
decision judicial se encontraba debidamente motivada, es asi que la Corte
Constitucional del Ecuador decidié eliminarlo en el 2019 y lo reemplaz6 por
pautas para evaluar la motivacion; aguel test contenia varios requisitos a cumplir

como lo eran la razonabilidad, la légica y la comprensibilidad.

En 2019, la Corte Constitucional del Ecuador decidio eliminar el test de
motivacion, sustituyéndolo por un conjunto de pautas mas flexibles y aplicables
para evaluar la motivacion de las resoluciones judiciales. Las pautas se centran
en tres criterios fundamentales: razonabilidad, l6gica y comprensibilidad, los
cuales permiten valorar de manera mas dindmica y eficiente la justificacion de

las decisiones judiciales.

1. Razonabilidad: Este parametro exige que las decisiones judiciales sean
proporcionadas y justas en relacién con los hechos del caso y la normativa
aplicada. La razonabilidad implica que las resoluciones no deben ser
arbitrarias o desproporcionadas; en otras palabras, deben reflejar una
interpretacion equilibrada de las circunstancias del caso, considerando
tanto los derechos de las partes involucradas como los principios y valores
constitucionales. Una decision es razonable cuando responde de manera
adecuada a las necesidades y expectativas del proceso judicial, sin

recurrir a soluciones desmesuradas o inadecuadas.

2. Logica: La légica hace referencia a la coherencia interna de las
resoluciones judiciales. Las decisiones deben seguir una secuencia de
razonamientos que tengan sentido dentro del marco juridico y sean
consistentes entre si. La logica requiere que la argumentacion sea clara

y que cada paso dado en la resolucion esté debidamente justificado por
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las normas legales, los hechos probados y las premisas juridicas. Una
sentencia logica es aquella que sigue una cadena de razonamientos
vélidos y concluye de forma congruente con las bases juridicas

expuestas.

3. Comprensibilidad: La comprensibilidad se refiere a la claridad con la que
se expone la motivacion de una decision judicial. La resolucion debe ser
redactada de forma que cualquier persona, incluida aquella sin
conocimientos juridicos especializados, pueda entender las razones por
las cuales se ha tomado una determinada decision. La comprensibilidad
implica que el lenguaje utilizado sea accesible y que la estructura de la
sentencia permita a las partes entender no solo el resultado del fallo, sino

también como y por qué se llegod a esa conclusion.

Estos parametros sustituyen al test de motivacion de manera mas flexible,
permitiendo que los jueces puedan ajustar la fundamentacién de sus
resoluciones a los casos concretos, manteniendo al mismo tiempo un equilibrio

entre los principios de transparencia, justicia y equidad.

Andlisis de la motivacion después de la Constitucion de 2008

El cambio constitucional de 2008 marc6 un cambio trascendental en la forma en
que se evallta la motivacién de las resoluciones en Ecuador. Con la inclusién
explicita del principio de motivacién en el articulo 76, se establecio la obligacion
de que todas las decisiones de los poderes publicos, tanto judiciales como
administrativas, debian ser debidamente motivadas. Esta disposicion obligo a los
jueces y autoridades a fundamentar sus decisiones de manera clara, detallada y
comprensible, basandose en las pruebas y hechos presentados durante el
proceso. En este contexto, la evaluacion de la motivacién pasé a ser un criterio
central para asegurar la transparencia, la legalidad y la justicia en el sistema

judicial y administrativo del pais.

Desde la reforma, segun Lépez (2018) “la motivacién no solo se ha convertido
en una exigencia formal, sino en un derecho fundamental de los ciudadanos, que
pueden exigir la debida justificacion de las decisiones que les afectan”. (pag. 85)

La motivacion debe incluir la exposicion de los hechos, la interpretacion de las
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normas aplicables y la explicacion de por qué se han decidido aplicar ciertas
normativas a los hechos probados. De acuerdo con la doctrina de Ignacio Lopez
y la jurisprudencia de la Corte Constitucional, la falta de motivacion o una
motivacion insuficiente puede invalidar la resolucion, lo que ha fortalecido el

sistema de control judicial y la proteccién de los derechos humanos en Ecuador.

El test motivacional y su impacto en la administracién de justicia.

El test motivacional ha tenido un impacto significativo en la jurisprudencia de la
Corte Constitucional, estableciendo precedentes sobre la importancia de la
motivacion no solo como una exigencia formal, sino como un derecho sustantivo
de los ciudadanos. En varias sentencias, la Corte ha dejado claro que la
motivacion es crucial para garantizar la transparencia y la equidad en el ejercicio
del poder judicial y administrativo. La Corte ha emitido fallos en los que se
declara la nulidad de decisiones judiciales y administrativas por no cumplir con
los estdndares de motivacion exigidos por la Constitucion (Rodriguez, 2013).
Este enfoque ha servido para reforzar la independencia y la imparcialidad

judicial, promoviendo una mayor seguridad juridica en el pais.

Ademas, la Corte ha establecido que la motivacién debe ir mas alla de una simple
enumeracion de normas aplicadas, y debe incluir un analisis completo de los
hechos facticos y la norma. En este sentido, se ha declarado que la motivacién
debe ser clara, precisa y comprensible para las partes implicadas, permitiendo
gue estas puedan ejercer su derecho a la defensa de manera efectiva. Segun la
Corte Constitucional, el test motivacional es una herramienta esencial para evitar
la arbitrariedad y garantizar que las decisiones judiciales sean razonadas y

fundamentadas en principios legales soélidos.

A consecuencia de lo antes mencionado, se ha consolidado como una
herramienta clave para asegurar la legitimidad y transparencia en la
administracion de justicia. Al exigir que las decisiones judiciales sean razonadas
y fundamentadas en principios legales soélidos, este test permite evitar la
arbitrariedad y la discrecionalidad en la toma de decisiones por parte de los
jueces y autoridades. Esto no solo fortalece la confianza de los ciudadanos en el
sistema judicial, sino que también garantiza el respeto a los derechos

fundamentales, especialmente al debido proceso. La motivacion adecuada de
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las resoluciones asegura que las partes involucradas comprendan las razones
detrés de las decisiones, promoviendo una justicia accesible, coherente y
basada en un marco normativo claro, lo que es esencial para el funcionamiento

de un Estado social y democratico de derechos.

Actualmente, la motivacion en el contexto juridico ecuatoriano es tratada por
diversos autores como un pilar fundamental para la garantia de derechos
constitucionales, especialmente el derecho al debido proceso. Segun Rodriguez
(2023), “la motivacion se entiende no solo como una obligacion formal de los
jueces y autoridades, sino como un mecanismo necesario para asegurar la

transparencia y la equidad en la administracion de justicia.” (pag. 42)

El autor resalta que una resolucién motivada permite a las partes involucradas
entender los razonamientos detras de la decision, lo que promueve el respeto a
los principios de legalidad y seguridad juridica. Este enfoque también resalta que
la motivacion debe ser detallada, coherente y accesible para que no solo se
cumpla con un requisito normativo, sino que se protejan efectivamente los

derechos de las personas.

Teniendo en cuenta el material recopilado se puede ver gue las investigaciones
sobre la motivacibon como garantia fundamental del debido proceso el
tratamiento de la motivacion en el sistema juridico ecuatoriano ha evolucionado
significativamente desde la Constitucion de 1998 hasta la reforma de 2008.
Inicialmente, la motivacion no se consideraba una exigencia tan estricta, lo que
permitid la emisién de resoluciones judiciales sin una justificacion clara. Sin
embargo, la reforma constitucional de 2008 marcé un hito en el tratamiento de la
motivacion, estableciendo este principio como un derecho fundamental de los
ciudadanos y exigiendo que todas las decisiones de los poderes publicos estén
debidamente fundamentadas. Este cambio fue clave para garantizar la
transparencia, la equidad y la imparcialidad en el sistema judicial y administrativo
del pais, consolidando la motivacion no solo como una formalidad, sino como un

pilar para la proteccion de los derechos humanos y el acceso a la justicia.

La Corte Constitucional desempefid un papel crucial en la consolidacion de la

motivacion como un derecho fundamental, intensificando el control sobre la
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calidad de la motivacion de las decisiones judiciales y administrativas. A partir
de 2008, el test motivacional se convirti6 en una herramienta esencial para
verificar la coherencia entre los hechos probados y la interpretacion de las
normas aplicadas. Esta evaluaciéon mas rigurosa ha fortalecido la legitimidad de
las decisiones judiciales y ha permitido una mayor confianza en el sistema
judicial, asegurando que las decisiones sean razonadas, claras y comprensibles
para las partes involucradas. La jurisprudencia posterior a la reforma ha
consolidado el principio de motivacion como un mecanismo de control frente a la

arbitrariedad, contribuyendo al fortalecimiento del Estado de Derecho.

La motivacién ha evolucionado de ser una obligacion formal a convertirse en un
derecho sustantivo que refuerza la justicia y la imparcialidad en el ejercicio del
poder judicial. Autores como Rodriguez (2023) y Sanchez (2022) coinciden en
gue la motivacion no solo busca cumplir con un requisito normativo, sino que
también se convierte en un instrumento esencial para garantizar la transparencia
y la equidad en el sistema judicial. Al permitir que las partes involucradas
comprendan las razones detras de las decisiones judiciales, la motivacion
refuerza la confianza en el sistema judicial, promueve la defensa efectiva de los
derechos y asegura que las decisiones estén fundamentadas en principios

legales solidos.

En términos de la implementacion préactica, la motivacion ha tenido un impacto
significativo en la calidad de las decisiones judiciales en Ecuador, especialmente
tras la reforma constitucional de 2008. La exigencia de una motivaciéon adecuada
ha permitido que los jueces y autoridades fundamenten sus resoluciones de
manera légica y coherente, asegurando que las decisiones sean claras y
comprendidas por las partes implicadas. Este proceso ha sido esencial para
promover una justicia mas accesible, inclusiva y alineada con los principios del
Estado de Derecho, garantizando que las personas puedan exigir la debida
justificacion de las decisiones que les afectan y fortaleciendo el control judicial

sobre las resoluciones emitidas.

La obsolescencia (derogacién) del test de motivacion y el estado actual
La sentencia de la Corte Constitucional del Ecuador que declara la

obsolescencia del test de motivacion es la Sentencia No. 1158-17-EP/21, emitida
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el 20 de octubre de 2021; misma decision, conocida como el "Caso Garantia de
la Motivacion”, quien marca un alejamiento explicito del test de motivacion por
considerar que este procedimiento limitaba y distorsionaba el analisis de la
garantia de la motivacion. El test de motivacion, establecido inicialmente en la
sentencia No. 227-12-SEP-CC de 2012, consistia en verificar si la motivacion

cumplia con tres parametros: razonabilidad, lI6gica y comprensibilidad.

Sin embargo, la Corte determin6 que este enfoque presentaba mdltiples
inconvenientes. En primer lugar, el test imponia estandares excesivamente altos
al exigir una motivacién correcta en lugar de suficiente. En segundo lugar,
desvanecia el alcance de la garantia de la motivacion al incluir aspectos
relacionados con la interpretacién y aplicacion del derecho, extendiendo la
garantia a abarcar la totalidad de derechos y garantias constitucionales, lo que

no era su proposito.

Adicionalmente, el test no consideraba adecuadamente la fundamentacion
factica y era utilizado como una lista de control rigida, lo que fomentaba
decisiones judiciales arbitrarias y mecanicas. Por estas razones, la Corte
Constitucional decidi6 apartarse explicitamente del test de motivacion y
establecié nuevas pautas para examinar la vulneracion de la garantia de la
motivacion. Estas pautas buscan un enfoque mas practico, basado en la
suficiencia de la argumentacién juridica y centrado en los cargos especificos
formulados por las partes, con el objetivo de garantizar el debido proceso y

fortalecer la vigencia del Estado constitucional de derechos y justicia en Ecuador.

Diversos autores también han reflexionado sobre esta cuestion. Segun Enterria
(2010) sefiala que ‘“la motivacién no solo es una cuestion formal, sino una
garantia sustancial de la transparencia del proceso judicial y administrativo.”
(pag. 25) Segun el autor, la falta de motivacion puede llevar a un ejercicio
arbitrario del poder, pues impide el control efectivo de la legalidad y la
razonabilidad de las decisiones. Por otro lado, segun Comella (2015), resalta que
“la motivaciéon es esencial para garantizar la legitimidad del sistema de justicia,
pues permite que las partes conozcan los fundamentos de las decisiones que
les afectan y, en consecuencia, puedan impugnar aquellas que consideren

injustas o desproporcionadas.” (pag. 123)
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Es asi que, la nueva perspectiva abandona la estructura rigida del test de
motivacion y adopta un enfoque mas flexible y contextual. En lugar de evaluar la
totalidad de una resolucion con base en parametros predeterminados, ahora se
analiza si los cargos especificos planteados por las partes respecto a una posible
falta de motivacion tienen sustento. Este cambio busca evitar que la garantia de
la motivacion se utilice como una herramienta para cuestionar todas las
decisiones de las autoridades, especialmente en los casos de acciones
extraordinarias de proteccidn, cuya naturaleza es excepcional y no pretende

sustituir los mecanismos ordinarios de apelacién o casacion.

En este contexto, la motivacion no se mide por su correccion juridica, sino por
su capacidad para proporcionar una argumentacion suficiente que respalde la
decision. Esto incluye el deber de las autoridades de explicar como las normas
o principios aplicados se relacionan con los hechos del caso. Este enfoque
promueve la claridad y evita que las resoluciones judiciales y administrativas

sean nulas por carecer de elementos basicos de fundamentacion.

Es claro que, el cambio también refleja un esfuerzo por mantener un equilibrio
entre la autonomia judicial y el respeto a los derechos fundamentales, ya que la
Corte ha enfatizado que las decisiones deben estar orientadas hacia la justicia 'y
la proteccion de los derechos, pero sin sobrecargar el sistema judicial con
revisiones innecesarias que dilaten los procesos y desvirtien el propdsito de las
garantias jurisdiccionales. Asi, el estado actual de la motivacién en Ecuador se
perfila como un modelo que privilegia la eficiencia, la claridad y la adecuacion a
las necesidades de cada caso, sin sacrificar los principios constitucionales que

fundamentan el debido proceso y la motivacion.

Sentencias emitidas por la Corte Constitucional en el periodo 2021-2023
con relacion a la motivacion

En el periodo comprendido entre 2021 y 2023, la Corte Constitucional del
Ecuador ha emitido diversas sentencias que abordan de manera fundamental el
concepto de la motivacion, uno de los elementos cruciales para garantizar el
debido proceso y la protecciéon de los derechos constitucionales comprendidos
en la Constitucién De La Republica Del Ecuador del 2008. El siguiente analisis
se centrara en las sentencias, No. 1158-17-EP/21, No. 2023-17-EP/22 y No.
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1361-17-EP/23 quienes tratan especificamente sobre las resoluciones judiciales

basadas en la motivacion, destacando las diferencias y similitudes en su enfoque

en cada una de ellas, ademas se examinaran los criterios establecidos por la

Corte en cada caso, asi como la evolucion de su postura sobre como deben

fundamentarse las decisiones judiciales para asegurar la transparencia, el

acceso a la justicia y la adecuada defensa de los derechos de las partes

involucradas en el proceso.

Anélisis de la Sentencia No. 1158-17-EP/21

Tabla 1: Elementos relevantes en la Sentencia N. 1158-17-EP/21

Elemento Detalles

Sentencia No. 1158-17-EP/21.

Ao 2021

Jueces Karla Andrade Quevedo, Ramiro Avila Santamaria,
Carmen Corral Ponce, Agustin Grijalva Jiménez, Enrique
Herreria Bonnet, Ali Lozada Prado, Teresa Nuques
Martinez, Daniela Salazar Marin, y Hernan Salgado
Pesantes.

Motivos Estructura minima de la argumentacion: La sentencia

destacados debe incluir normas, principios juridicos, y los hechos del

sobre la | caso que fundamentan la decision.

motivacion

Deficiencias motivacionales: La Corte distingue entre
motivacion inexistente, insuficiente y aparente. Es de esta
forma que se refiere a incoherencias o vicios en la

argumentacion.

Eliminaciéon del test de motivacion: La Corte se aleja
explicitamente de usar un test mecéanico y sugiere evaluar

la suficiencia argumentativa en cada caso concreto.
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Criterios de suficiencia: La motivacion debe superar el
umbral de suficiencia, particularmente en procesos
penales, donde la decision debe justificar como se ha
desvirtuado la duda razonable y los argumentos de

defensa.

Elaborado por: Pavon Higuera Marcela Elaisa, 2025.

La Sentencia No. 1158-17-EP/21, conocida como el "Caso Garantia de la
Motivaciéon”, fue emitida el 20 de octubre de 2021 por el pleno de la Corte
Constitucional del Ecuador, bajo la ponencia del juez Ali Lozada Prado. Este
caso tratd sobre una accion extraordinaria de proteccion presentada contra una
sentencia de casacion, en la que se alegaba una presunta vulneracién al derecho
al debido proceso por falta de motivacion en la decision judicial. A partir de este
andlisis, la Corte no solo revisé los hechos particulares del caso, sino que
también abordé de manera exhaustiva los parametros para evaluar la garantia

de la motivacién, estableciendo nuevos precedentes en la materia.

Para admitir la accion extraordinaria de proteccion, la Corte sefialo criterios
fundamentales que buscan evitar el uso indiscriminado de este mecanismo.
Entre ellos, se enfatiz6 la necesidad de que el caso esté directamente
relacionado con la alegacion de una vulneracion a derechos constitucionales
especificos. En este caso, la presunta violacion estaba vinculada al debido
proceso a traves de la garantia de la motivacién. Ademas, la demanda debia
cumplir con parametros minimos de argumentacion, demostrando de forma
razonada como se vulneraron los derechos y cuéales fueron los fundamentos
normativos y facticos implicados. Por ultimo, se subrayd que este recurso no
puede ser utilizado como una instancia adicional para corregir errores legales o

de hecho ya analizados en tribunales ordinarios.

En el desarrollo del analisis, la Corte destaco elementos esenciales sobre la
motivacion, estableciendo que esta debe cumplir con una estructura
argumentativa minima. Esto implica que toda resolucién judicial o administrativa
debe enunciar las normas o principios juridicos aplicados y explicar su

pertinencia respecto a los hechos del caso. Con ello, se busca garantizar que las
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partes comprendan plenamente el razonamiento detrds de la decision,

protegiendo asi el derecho a la defensa y fortaleciendo el debido proceso.

En cuanto a las deficiencias motivacionales, la Corte identifico tres principales
categorias que vulneran esta garantia: inexistencia, insuficiencia y apariencia.
La inexistencia se refiere a la ausencia absoluta de argumentacion; la
insuficiencia, a una argumentacion incompleta que no permite entender la I6gica
de la decision; y la apariencia, a aquellas situaciones en las que la motivacion
presenta incoherencias, inatinencia, incongruencias o incomprensibilidades.
Estas distinciones permiten precisar cuando una resolucion carece de la claridad

necesaria para cumplir con los estandares constitucionales.

Uno de los aspectos mas trascendentales de esta sentencia fue el alejamiento
explicito de la Corte del test de motivacion, implementado desde 2012. Dicho
test, que se centraba en los parametros de razonabilidad, logica y
comprensibilidad, fue considerado rigido y descontextualizado, llevando en
muchos casos a decisiones arbitrarias o mecénicas. En lugar de este enfoque,
la Corte adoptdé un analisis mas flexible y contextualizado, evaluando la
suficiencia de la motivacién en funcion de los cargos especificos planteados por

las partes.

Este cambio de paradigma también introdujo nuevas pautas para examinar la
motivacion. La Corte establecio que la motivacion no tiene que ser perfecta, sino
suficiente. Esto implica que pueden existir errores juridicos o de hecho sin que
ello suponga una vulneracion automatica de la garantia de la motivacion.
Asimismo, se prioriz0 el andlisis de las argumentaciones sefialadas como

defectuosas, en lugar de evaluar la totalidad de la resolucion.

Es asi que, la sentencia buscé equilibrar la exigencia de claridad y suficiencia en
las decisiones judiciales con la proteccion contra el uso abusivo de recursos;
esto refuerza el papel de la Corte Constitucional como garante de derechos
fundamentales, sin convertirse en una instancia verificadora de errores legales.
En conjunto, la Sentencia No. 1158-17-EP/21 representa un avance significativo

en el sistema juridico ecuatoriano, promoviendo un andlisis mas practico y

52



transparente en la evaluacién de la motivacion judicial, y fortaleciendo asi el

acceso a la justicia y el debido proceso en el afio 2021.

Anélisis de la Sentencia No. 2023-17-EP/22

Tabla 2: Elementos relevantes en la Sentencia N. 2023-17-EP/22.

Elemento Detalles

Sentencia No. 2023-17-EP/22

Afo 2022

Jueces Alejandra Cardenas Reyes (ponente), Carmen

Corral Ponce, Jhoel Escudero Soliz, Enrique
Herreria Bonnet, Ali Lozada Prado, Teresa Nuques

Martinez, Richard Ortiz Ortiz, Daniela Salazar Marin

Elementos Definicién de la garantia de motivacion: Segun el
Trascendentales articulo 76 de la Constitucion, las resoluciones
sobre la Motivacién deben explicar las normas o principios aplicados y

su relaciéon con los hechos.

Exigencia de fundamentaciobn normativa y
factica: La decision debe justificar la normativa
aplicada y vincularla con los antecedentes del caso

concreto.

Identificacion de vicios motivacionales: La Corte
describe tres tipos: inexistencia, insuficiencia y

apariencia de motivacion.

No exigencia de correccion juridica absoluta: La

Corte reafirma que errores de interpretacion no
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vulneran automaticamente la garantia de la

motivacion si la argumentacion es suficiente.

Evaluacion de incongruencia: La resolucion debe
responder a los argumentos principales planteados
por las partes, evitando omisiones que afecten la
claridad de la decision.

Elaborado por: Pavon Higuera Marcela Elaisa, 2025.

La Sentencia No. 1158-17-EP/21, emitida en 2021, quien fue analizada
anteriormente marcé un punto de gran importancia en la jurisprudencia
constitucional ecuatoriana respecto a la garantia de la motivacién. En ella, la
Corte Constitucional decidié abandonar el test de motivacion, que se habia
aplicado de manera rigida y descontextualizada, y propuso un enfoque mas
flexible centrado en la suficiencia argumentativa. Este cambio se fundamenté en
la necesidad de evitar decisiones mecanicas y de garantizar que las resoluciones
judiciales contengan una fundamentacién normativa y factica que explique
adecuadamente la relacion entre las normas juridicas aplicadas y los hechos del
caso. La Corte también clasifico los vicios motivacionales en tres categorias:
inexistencia, insuficiencia y apariencia de motivacion, destacando que estos
podian dar lugar a la vulneracion de derechos constitucionales si no se

garantizaba un analisis adecuado.

Posteriormente, en la Sentencia No. 2023-17-EP/22, emitida en 2022, la Corte
reafirma los principios establecidos en la sentencia anterior y los aplicé a un caso
concreto. En esta decision, se analizdé una accion extraordinaria de proteccion
presentada contra un auto de inadmision de un recurso de casacion. La Corte
evaluo si el acto impugnado cumplia con los estandares de suficiencia y
congruencia en la motivacion. A diferencia de la sentencia previa, se enfatizo
aun mas la importancia de responder de manera especifica a los argumentos
planteados por las partes, garantizando que las resoluciones judiciales sean

congruentes y no omitan puntos relevantes. Ademas, se reiteré que la correccion
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juridica no forma parte de la garantia de motivacion, siempre y cuando la

resolucién sea clara y suficiente en su argumentacion.

En ambos casos, la Corte subray6 que la accion extraordinaria de proteccion es
un recurso excepcional que no debe ser utilizado como una instancia adicional
para revaluar el mérito de las decisiones judiciales ordinarias. Por esta razon, los
criterios de admisibilidad incluyen la relacion directa con derechos
constitucionales vulnerados, la argumentacion clara y suficiente, y la exclusion

de la accion como un medio para reinterpretar normativa infra constitucional.

Aungue ambas sentencias comparten una base comun al enfatizar la necesidad
de fundamentar las resoluciones judiciales con claridad, presentan diferencias
en sus enfoques. La primera sentencia establece las pautas generales para
evaluar la motivacion y abandona el test anterior, mientras que la segunda se
enfoca en aplicar estas pautas a un caso concreto, destacando la congruencia
de las resoluciones con los argumentos presentados. Es a consecuencia de lo
antes mencionado que, ambas decisiones refuerzan la proteccion del debido
proceso junto a la motivacion y consolidan un marco mas flexible para evaluar la
suficiencia de la motivacion, garantizando que las resoluciones no solo sean
claras y razonadas, sino también contextualizadas y ajustadas a los cargos

especificos planteados.

En sintesis, al establecer estdndares claros y practicos para evaluar la
motivacion, la Corte Constitucional promueve una mayor transparencia en la
administracion de justicia, previene la arbitrariedad y fomenta la confianza
ciudadana en el sistema judicial. Este fortalecimiento del acceso a la justicia y
del respeto al Estado de derecho no solo beneficia a los involucrados en
procesos concretos, sino que también contribuye al desarrollo de un sistema
juridico mas justo, eficiente y alineado con los principios constitucionales,
garantizando que todos los ciudadanos, sin distincion, puedan confiar en que sus

derechos seran protegidos y respetados.
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Analisis de la Sentencia No. 1361-17-EP/23

Tabla 3:Elementos relevantes en la Sentencia N. 1361-17-EP/23

Trascendentales

la Motivacion

Elemento Detalles

Sentencia No. 1361-17-EP/23

Ao 2023

Jueza Alejandra Cardenas Reyes (Ponente).
Elementos

sobre

La motivacion debe ser suficiente, incluyendo
fundamentacion normativa y factica claras y

completas.

Identific6  deficiencias  motivacionales de
apariencia por incongruencia, al no responder a

todos los argumentos relevantes de las partes.

Determiné insuficiencia motivacional en la
sentencia sustitutiva por no realizar un andlisis

auténomo sobre las pretensiones del recurso.

Establecio la obligacion de emitir una sentencia
sustitutiva debidamente motivada al casar una

sentencia anterior.

Declaro vulnerado el derecho al debido proceso
en la garantia de la motivacion, ordenando
retrotraer el proceso y que una nueva sala

resuelva.
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Elaborado por: Pavon Higuera Marcela Elaisa, 2025.

La Sentencia No. 1361-17-EP/23, emitida por la Corte Constitucional del
Ecuador, aborda de manera detallada la motivacion en las decisiones judiciales,
continuando con la linea de jurisprudencia iniciada por las Sentencias No. 1158-
17-EP/21 y No. 2023-17-EP/22, estableciendo un analisis claro y reflexivo sobre
la necesidad de que las resoluciones judiciales estén debidamente

fundamentadas.

En esta sentencia, la Corte reafirma la importancia de la motivaciéon como un
derecho esencial para garantizar el debido proceso, estableciendo la obligacion
de que las decisiones incluyan la justificacion de la normativa aplicada, y la
conexion entre esta normativa y los hechos del caso. Al igual que en las
sentencias anteriores, la Corte deja en claro que la motivacion no tiene que ser
perfecta, sino suficiente, y que la ausencia de argumentacion, su insuficiencia o

la apariencia de argumentacion pueden vulnerar derechos constitucionales.

En cuanto a la diferencia con las sentencias anteriores, la Sentencia No. 1361-
17-EP/23 incorpora un andlisis mas exhaustivo de la congruencia entre los
argumentos planteados y la respuesta de la decision judicial. Especificamente,
se subraya que las resoluciones deben abordar de manera coherente los
argumentos principales de las partes, sin omitir elementos esenciales que
afecten la claridad y la comprension de la decision. Esta exigencia de
congruencia representa un avance respecto a las sentencias previas, donde si
bien se habl6 de la necesidad de motivacion suficiente, la sentencia de 2023
pone un énfasis particular en la coherencia de las respuestas judiciales frente a

los argumentos expuestos.

Asimismo, al igual que en las sentencias No. 1158-17-EP/21 y No. 2023-17-
EP/22, la Corte subraya que el recurso de accion extraordinaria de proteccion no
debe convertirse en un mecanismo para revaluar las decisiones tomadas en
tribunales ordinarios. En este sentido, la sentencia reitera la importancia de la
admisibilidad del recurso, exigiendo que las demandas presenten una

argumentacion clara y justificada, basada en la alegacion de vulneracion de
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derechos constitucionales especificos, y no como un medio para cuestionar los

méritos de las decisiones judiciales previas.

En términos de similitudes, todas las sentencias coinciden en la critica al uso
rigido de test mecanicos para evaluar la motivacion judicial, especialmente el test
de motivacion establecido en 2012, es decir; este enfoque fue rechazado en
favor de un analisis mas flexible que prioriza la suficiencia de la motivacién y su
conexion con los hechos y derechos implicados. La Corte ha subrayado que los
errores de interpretacion no constituyen por si mismos una vulneracion de la
motivacion, siempre y cuando se demuestre que la resolucion es razonada y

responde adecuadamente a los puntos planteados por las partes involucradas.

La diferencia méas relevante entre la Sentencia No. 1361-17-EP/23 y las
sentencias anteriores radica en el énfasis que la Corte pone en la congruencia y
suficiencia en el tratamiento de los argumentos de las partes. Mientras que en
las sentencias de 2021 y 2022 se establecieron las bases de lo que debe
constituir una motivacion suficiente, la sentencia de 2023 profundiza en la
importancia de que dicha motivacién se traduzca en una respuesta clara y
completa frente a los planteamientos de las partes. De esta forma, la Sentencia
No. 1361-17-EP/23 refuerza los principios establecidos en las sentencias
anteriores, pero lleva mas alla la aplicaciéon de estos principios al destacar la
necesidad de coherencia en la respuesta judicial y la claridad de las decisiones,

protegiendo asi de manera mas efectiva el derecho a un debido proceso.

A consecuencia del andlisis de las sentencias No. 1158-17-EP/21, No. 2023-17-
EP/22 y No. 1361-17-EP/23 revela un claro enfoque de la Corte Constitucional
del Ecuador en la evolucion de la motivacion judicial, especialmente en lo que
respecta a su suficiencia y congruencia; estas sentencias abordan de manera
progresiva la necesidad de que las resoluciones judiciales estén debidamente
fundamentadas, vinculando las normas juridicas con los hechos del caso, y
estableciendo limites claros sobre lo que constituye una motivacion insuficiente,
incoherente o inexistente. Este analisis revelé una basqueda de equilibrio entre
la necesidad de transparencia en la justicia y la flexibilidad en la evaluacion de
la motivacion, destacando que no se exige perfeccion, sino suficiencia en la

argumentacion, llevando asi a este enfoque a garantizar una mayor proteccion
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de los derechos constitucionales, sin que el sistema judicial se vea sobrecargado

por recursos que no contribuyan a la resolucion de las controversias.

A lo largo de estas sentencias, se observa un avance en la interpretacion y
aplicacion de la garantia de la motivacion, que se ha ajustado a un modelo mas
flexible, dejando atras enfoques rigidos y descontextualizados. Las tres
decisiones comparten un marco comun al priorizar la claridad y suficiencia de las
resoluciones judiciales, pero se diferencian en su tratamiento: mientras que la
primera establece las bases generales para la evaluacion de la motivacion, la
segunda se centra en la aplicacion de estos principios a casos concretos, y la
tercera reafirma este enfoque de la evaluacién y aplicacion de principios,
profundizando en la importancia de la congruencia en las decisiones. Es por
aguello que, este cambio de enfoque fortalece la confianza en el sistema judicial,
asegurando que las decisiones no solo sean razonadas, sino que estén
alineadas con los principios constitucionales, protegiendo asi los derechos

fundamentales de los ciudadanos.
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CAPITULO V
REFLEXIONES FINALES

En este capitulo se presentan las reflexiones finales derivadas de la
investigacion realizada, la cual tuvo como objetivo analizar la motivacion como
una garantia fundamental del debido proceso dentro de la administracion de
justicia ecuatoriana. A través de una revision exhaustiva de la normativa vigente,
la doctrina y la jurisprudencia emitida por la Corte Constitucional del Ecuador, se
logré6 comprender la evolucion y el impacto de la motivaciéon en las decisiones
judiciales y administrativas, asi como su papel en la proteccion de los derechos

fundamentales y el fortalecimiento del sistema judicial.

Hallazgos

En el primer objetivo especifico el identificar las garantias fundamentales del
debido proceso ha permitido destacar la importancia de estos principios en la
administracion de justicia ecuatoriana. Se ha evidenciado que el debido proceso
es un derecho esencial que asegura la proteccién de las partes dentro de un
procedimiento legal, garantizando la equidad, la imparcialidad y la legalidad de
las decisiones judiciales. En este contexto, las garantias fundamentales del
debido proceso, mismas que estan establecidas en la Constitucion de la
Republica del Ecuador 2008 en el articulo 76, desprende de su normativa varias
garantias y principios garantistas de derechos; a su vez se concluyé que existen
cuatro garantias esenciales del debido proceso siendo una de ellas la méas
importante, la motivacion de las resoluciones judiciales aquella que se presenta
como un pilar fundamental, ya que permite que las decisiones sean
comprensibles y también justificadas dentro del marco constitucional y tiene un

funcionamiento optimo dentro de la administracion de justicia ecuatoriana.

Ademas, se ha observado que las garantias del debido proceso no solo protegen
a las partes procesales, sino que también refuerzan la confianza en el sistema
judicial. La motivacion adecuada de las decisiones evita la arbitrariedad y permite
a los ciudadanos conocer las razones de los fallos, asegurando asi su derecho
a la defensa y a la impugnacion de decisiones injustas. Es asi que, la revision

documental ha permitido constatar que la Constitucion de la Republica del
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Ecuador de 2008 y diversas normativas procesales refuerzan el caracter
obligatorio de la motivacion en las resoluciones judiciales. La Corte
Constitucional ha reiterado en varias sentencias la importancia de esta garantia,
exigiendo que las decisiones sean suficientemente argumentadas y vinculadas
a los hechos del caso; esto refleja un esfuerzo por consolidar una administracion

de justicia mas justa y alineada con los principios constitucionales.

Por otro lado, en el segundo objetivo especifico, se aborda el estado del arte de
la motivacion en el sistema juridico ecuatoriano, destacando su evolucion
significativa a lo largo del tiempo, particularmente con el fortalecimiento de la
motivacion como una garantia esencial del debido proceso. Desde la
promulgacion de la Constitucion de 2008, la motivacion de las resoluciones
judiciales se consolidé como un derecho fundamental, lo que impuls6 un cambio

sustancial en las préacticas judiciales.

Inicialmente, antes de la reforma constitucional, las resoluciones podian carecer
de justificacion clara, permitiendo una interpretacibon mas subjetiva y en
ocasiones arbitraria de las decisiones judiciales. Sin embargo, a partir de 2008,
y con la creacion del test de motivacion en 2012, el sistema legal ecuatoriano
empezé a exigir una fundamentacion mas estructurada, destacandose la
razonabilidad, la légica y la comprensibilidad como parametros fundamentales

para evaluar la calidad de las motivaciones judiciales.

A lo largo de los afios, estos parametros fueron ajustdndose, hasta que en 2019
la Corte Constitucional eliminé el test y reemplazé por pautas mas flexibles, que
exigian una motivacion clara, razonada y accesible, garantizando asi una mayor
transparencia y acceso a la justicia. Este proceso de evolucion ha sido crucial
para asegurar que los ciudadanos puedan comprender las razones detras de
cada fallo, lo que ha fortalecido la justicia en Ecuador y ha reducido la posibilidad

de decisiones arbitrarias.

Desde la reforma constitucional de 2008, la motivacién se ha fortalecido a través
de normativas como el Cddigo Organico de la Funcion Judicial, el Cédigo
Organico General de Procesos y el Cdédigo Orgéanico Integral Penal, los cuales

han establecido parametros especificos para la fundamentacion de las
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decisiones judiciales y administrativas. La eliminacion del test de motivacion en
2021 marco6 un punto histérico en esta evolucién, ya que permitié un andlisis mas
flexible de la suficiencia argumentativa en cada caso, garantizando asi un

enfoque mas justo y adaptado a la realidad juridica de cada caso.

Por otra parte, el tercer objetivo especifico al establecer las sentencias emitidas
por la Corte Constitucional entre 2021 y 2023 ha permitido identificar una
evolucion significativa en la interpretacion de la garantia de la motivacion. La
Sentencia No. 1158-17-EP/21, por ejemplo, marc6 un momento crucial al
abandonar el test de motivacion y establecer nuevos criterios basados en la
suficiencia y congruencia argumentativa; este cambio permitié un analisis méas
flexible y adaptado a cada caso, evitando la aplicacibn mecanica de parametros

rigidos que no siempre garantizaban decisiones justas.

Las sentencias No. 2023-17-EP/22 y No. 1361-17-EP/23 reafirmaron la
importancia de la motivacion en las decisiones judiciales, destacando la
necesidad de coherencia y congruencia en su aplicacién; la Corte Constitucional
enfatiz6 que la argumentacion debe responder a los planteamientos de las partes
y vincular los hechos con la normativa aplicada, sin exigir una correccion juridica
absoluta, sino asegurando que la justificacion del fallo sea comprensible y
suficiente. Asimismo, se recalcé que las resoluciones deben abordar de manera
clara y precisa los argumentos expuestos, evitando omisiones que afecten el
derecho a la defensa o generen incertidumbre. Estas sentencias han fortalecido
el marco interpretativo de la motivacién dentro del debido proceso, promoviendo
una justicia mas accesible y transparente, donde la suficiencia argumentativa

prevalece sobre la perfeccion formal.

A consecuencia de lo antes mencionado, la evolucién de la garantia de
motivacion en el sistema juridico ecuatoriano refleja un esfuerzo constante por
fortalecer el debido proceso y garantizar una justicia mas accesible y equitativa;
a través del desarrollo normativo y jurisprudencial, se ha consolidado la
motivacion como un elemento esencial para la validez de las resoluciones
judiciales, permitiendo que las partes comprendan las razones detrds de cada
decision y ejerzan plenamente su derecho a la defensa. La eliminacion del test

de motivacion y la adopcion de un enfoque mas flexible han permitido que la
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evaluacion de la argumentacion se base en criterios de suficiencia y coherencia,
evitando rigideces innecesarias y priorizando el respeto a los derechos
constitucionales. Sin embargo, persisten desafios en la aplicacion similar de
estos principios, lo que requiere un compromiso continuo de los jueces y entes
de justicia para mantener altos estandares de fundamentacién tanto factica como
juridica en sus resoluciones. Con base a lo anterior, la motivacion se fortalece
como un pilar fundamental de los derechos constitucionales, asegurando que las
decisiones judiciales sean legitimas, comprensibles y alineadas con los

principios de justicia y equidad en la administracion de justicia ecuatoriana.

Reflexiones

Para comenzar, es importante reconocer que la motivacién de las decisiones
judiciales es esencial para garantizar la justicia y la transparencia en los procesos
legales; sin embargo, en muchas ocasiones, las resoluciones presentan fallas
como la insuficiencia y la apariencia de motivacion. De esta forma, la
insuficiencia se da cuando los argumentos no cumplen con lo minimo necesario
para justificar una decision, mientras que la apariencia ocurre cuando una
sentencia parece bien fundamentada, pero en realidad tiene errores que afectan
su validez. Estas fallas debilitan la confianza en el sistema judicial y pueden

perjudicar los derechos de las personas.

Ademas, existen varios vicios que afectan la motivacion de las sentencias como
lo es la incoherencia, ocurre cuando hay contradicciones entre los argumentos o
entre estos y la decision final; la inatinencia se presenta cuando las razones
expuestas no tienen relacion con el caso; La incongruencia sucede cuando no
se responden los argumentos de las partes 0 no se cumplen requisitos legales,
y la incomprensibilidad aparece cuando la sentencia es confusa y dificil de
entender. Estos errores generan incertidumbre y pueden afectar la correcta

administracion de justicia.

Por lo tanto, es fundamental que el sistema de justicia implemente controles mas
rigurosos para evitar estas deficiencias; estos controles mas rigurosos en el
contexto de la motivacion judicial se refieren a los mecanismos establecidos para
asegurar que las decisiones judiciales estén suficientemente fundamentadas y

sean coherentes con el marco normativo y los principios del debido proceso.
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Estos controles abarcan tanto procedimientos internos como externos al sistema
judicial, con el objetivo de garantizar la calidad, transparencia y legitimidad de
las decisiones judiciales. Dentro del sistema judicial, los jueces estan obligados
a fundamentar sus resoluciones de manera clara y razonada, segun lo estipulado

por la Constitucion de 2008.

Por otro lado, la Corte Constitucional del Ecuador ha jugado un papel esencial
en el control externo de la motivacién judicial. Esta corte ha emitido directrices
claras sobre cdmo deben ser evaluadas las decisiones judiciales para asegurar
gue cumplan con los estandares de motivacion requeridos. Desde 2019, la Corte
ha reemplazado el test de motivacién con pautas mas flexibles, pero igualmente
rigurosas, que aseguran que las resoluciones sean motivadas de manera
accesible y razonada. Este control externo contribuye a evitar que el poder
judicial actie de manera arbitraria y asegura que se respeten los derechos
fundamentales de los ciudadanos, permitiendo un sistema judicial mas

transparente y justo.

De esta forma, la falta de una motivacion suficiente en las sentencias puede
generar graves consecuencias, como la vulneracién del derecho al debido
proceso y la pérdida de confianza en el sistema judicial; es decir, cuando las
decisiones no estan bien fundamentadas, se abre paso a la arbitrariedad y a la
inseguridad juridica, afectando directamente a quienes buscan justicia. Por el
contrario, una motivacion clara y estructurada no solo garantiza transparencia y
equidad, sino que también fortalece el respeto por la ley y la legitimidad de las
resoluciones judiciales. Para los ciudadanos, esto representa la certeza de que
sus derechos seran protegidos, y para el sistema legal, el cumplimiento de su

funcién de impartir justicia de manera imparcial y confiable.
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Anexos:

Tabla 4: Hoja de Registro.

Documento

Andlisis

1.

Constitucion de la Republica
del Ecuador (2008).

Articulo 76.- numeral 7. Literal L

l) Las resoluciones de los poderes
publicos deberdn ser motivadas. No
habrd motivacién si en la resolucion
no se enuncian las normas o
principios juridicos en que se funda y
no se explica la pertinencia de su
aplicacibn a los antecedentes de
hecho. Los actos administrativos,
resoluciones o fallos que no se
encuentren debidamente motivados
se consideraran nulos. Las servidoras
0 servidores responsables seran

sancionados.

2. Ley Organica de la Funcion

Judicial (2009).

Articulo 130 numeral 4:

Motivar debidamente sus
resoluciones. No habra motivacion si
en la resoluciébn no se enuncian las
normas o principios juridicos en que
se funda y no se explica la pertinencia
de su aplicacién a los antecedentes
de hecho. Las resoluciones o fallos
gue no se encuentren debidamente

motivados seran nulos.

3. Cddigo Organico General de

Procesos del Ecuador (2020).

Articulo 89:
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Toda sentencia y auto seran
motivados, bajo pena de nulidad. No
habrd tal motivacion si en la
resolucidn no se enuncian las normas
o0 principios juridicos en que se funda
y no se explica la pertinencia de su
aplicacion a los antecedentes de
hecho. Las sentencias se motivaran
expresando los razonamientos
facticos y juridicos, que conducen a la
apreciacion 'y valoracion de las
pruebas como a la interpretacion y
aplicacién del derecho. La nulidad por
falta de motivacibn dnica 'y
exclusivamente podr4 ser alegada
como fundamento del recurso de
apelacion o causal del recurso de

casacion.

4. Cddigo Organico | Articulo 100:

Administrativo (2017).
En la motivacion del acto

administrativo se observara: 1. El
seflalamiento de la norma juridica o
principios juridicos aplicables y la
determinacién de su alcance. 2. La
calificacién de los hechos relevantes
para la adopcion de la decision, sobre
la base de la evidencia que conste en
el expediente administrativo. 3. La
explicacion de la pertinencia del
régimen juridico invocado en relacion
con los hechos determinados. Se

puede hacer remisibn a otros
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documentos, siempre que la
referencia se incorpore al texto del
acto administrativo y conste en el
expediente al que haya tenido acceso
la persona interesada. Si la decision
gue contiene el acto administrativo no
se deriva del procedimiento o no se
desprende logicamente de los
fundamentos expuestos, se

entendera que no ha sido motivado.

5.

Caddigo Organico Integral Penal
(2021).

Articulo 5 numeral 18:

La o el juzgador fundamentara sus
decisiones, en particular, se
pronunciara sobre los argumentos y
razones relevantes expuestos por los
sujetos  procesales durante el

proceso.

La Garantia de Motivacion
desde la linea jurisprudencial
de la Corte Constitucional
Ecuatoriana (Bustamante vy
Molina, 2023).

“La garantia de la motivacion como
parte del debido proceso, se
encuentra tacitamente determinada
en la Constitucién de la Republica del
Ecuador. A lo largo de los afios y
gracias al control permanente de la
Corte Constitucional del Ecuador
sobre los procesos jurisprudenciales,
esta garantia ha podido evolucionar,
lograndose un criterio unificado y
trazando una misma linea

jurisprudencial.”

7.

La motivacibn como una

garantia del debido proceso en

“Esa capacidad del proceso de

efectiva tutela judicial de unir y no de
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el sistema de aplicacién de
justicia ecuatoriana (Navarrete,
2022).

desunir gira en torno a la aplicacion de
unas mismas e idénticas garantias
procesales que poseen segun el texto

constitucional.”

8. Importancia de la motivacién
de las resoluciones judiciales.
(Ariza, 2020).

“La debida motivacion de las
resoluciones es el derecho
constitucional que tienen los
ciudadanos de conocer las razones
facticas y juridicas que las
autoridades 'y los funcionarios,
especialmente los del aparato estatal,
adoptan para resolver las
pretensiones, donde sus intereses se

encuentran comprendidos.”

9. Derechos que identifica la
demanda dirigida a un 6rgano
judicial segun la motivacion
(Carrasco, 2020).

“aquella autorizacion a los jueces
para razonar y justificar sus fallos de
modo consecuencialista, permite
satisfacer las  exigencias de
especialidad, rapidez y obtencién de
resultados socialmente deseables en
un contexto técnico y juridico

delimitado.”

10.Argumentacién juridica, ¢ por
qué y para qué? (Moreno,
2011).

“Importante cantidad de disposiciones
normativas contenidas en los textos
legales tienen una textura abierta que
producen diferencias legitimas. Esta
textura abierta es el resultado de la
ambigtiedad, vaguedad, lagunas,
contradicciones del lenguaje juridico o
de diversas lecturas ideoldgicas

permitidas por los propios textos.”
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11.La Administracion de Justicia
en América Latina
Salas, 2013).

(Rico vy

“Se entiende por administracién -o
sistema- de justicia el conjunto de
normas, instituciones y procesos,
formales e informales, que se utilizan
para resolver los conflictos
individuales y sociales que surgen
como consecuencia de la vida en
colectividad, asi como las personas
de

instituciones o0 participan en tales

gque forman parte dichas

procesos.”

12.El cambio de precedente en la

garantia de la motivacion en el

“Identificar qué es el precedente, la

jurisprudencia 'y los conceptos

Ecuador (Bernal y Yerovi, | jurisprudenciales resultan importantes
2023). para el mundo juridico. Toda vez que
nuestros sistemas juridicos
pertenecientes al civil law han
adoptado con mayor fuerza conceptos

del common law.”
13.La motivacion de las | “La motivacibn como elemento
sentencias constitucionales | constitutivo del debido proceso y la

como garantia del derecho al

debido  proceso. Dilemas
Contemporaneos: Educacion,
Politica y Valores. (Silva y

Calderodn, 2021).

seguridad juridica se constituye en un
derecho fundamental reconocido en
en el texto

forma  expresa

constitucional.”
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